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ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА РАБОТЫ

Вопросы, связанные со временем и характером освоения человеком 
юга Сибири на разных этапах среднего палеолита, являются одними из 
важнейших в решении фундаментальной проблемы расселения древних 
популяций на территории Северной и Центральной Азии и дальнейшего 
развития здесь культурных традиций. Междисциплинарные исследования 
многослойных палеолитических, в первую очередь пещерных объектов 
на Алтае, проводимые в последнее десятилетие, привели во многом к 
новому видению культурной и популяционной динамики в рамках этой  
проблематики.

Интеграция массива новых археологических и естественнонаучных 
данных в существующую схему культурно-хронологической динамики  
и вариабельности среднего палеолита Алтая станет не только существенным 
ее дополнением, но и дальнейшим развитием в ключевых вопросах освое-
ния первобытным человеком этого региона, что определяет актуальность  
и научную значимость предлагаемой диссертации. В качестве основной в 
работе использована культурная последовательность Денисовой пещеры, 
наиболее продолжительная и охватывающая все этапы среднего палео-
лита – от начальной до заключительной стадии. Выбор этого объекта как 
эталонного обусловлен также надежной геохронологией плейстоценовых 
отложений и детальными палеогеографическими реконструкциями условий 
их формирования. Денисова пещера является единственным археологи-
ческим памятником в мире, где палеолитические материалы сопровож
даются антропологическими находками представителей двух популяций 
ископаемых людей – денисовцев и неандертальцев. Микроклиматические 
условия внутри карстовой полости способствовали сохранности древнего 
генетического материала не только в костных останках, но и во вмещающих 
плейстоценовых отложениях, что предоставило уникальную возможность 
изучения популяционной динамики древнейшего населения Евразии.

Объектом исследования являются каменные индустрии эпохи среднего 
палеолита, зафиксированные на археологических памятниках Алтая, прежде 
всего в Денисовой пещере, а также природно-климатический контекст их 
бытования. Предмет исследования – культурные традиции первобытного 
населения Алтая на разных стадиях среднего палеолита.

Цель исследования – реконструкция культурно-хронологической по-
следовательности и определение специфики среднепалеолитических комп
лексов Алтая на фоне меняющихся условий окружающей среды во второй 
половине среднего и в верхнем плейстоцене. Достижение поставленной 
цели предполагало решение следующих задач:
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– анализ и систематизация опубликованных данных по среднепалеоли-
тическим комплексам Алтая;

– синтез данных геологии, биостратиграфии и геохронологии для рекон-
струкции палеогеографического контекста и времени бытования среднепа-
леолитических комплексов Денисовой пещеры;

– технико-типологический анализ (в рамках атрибутивного подхода) 
каменных индустрий среднего палеолита из Денисовой пещеры;

– корреляция индустрий Денисовой пещеры с другими среднепалео-
литическими комплексами Алтая для определения их вариабельности и 
динамики;

– характеристика древнейшего населения Алтая на основе комплексного 
анализа данных палеоантропологии и палеогенетики;

– установление генезиса и основных трендов развития культурных тра-
диций среднего палеолита Алтая в азиатском контексте.

Территориальные рамки исследования ограничены Российским Алта-
ем, где сосредоточены основные среднепалеолитические объекты Северной 
Азии: пещеры Денисова, Страшная, Окладникова, Чагырская, Усть-Канская 
и стоянки открытого типа Усть-Каракол, Ануй-3, Кара-Бом, Тюмечин-1  
и Тюмечин-2. Хронологические рамки исследования охватывают интервал 
от второй половины МИС 9 до первой половины МИС 3. Нижняя временная 
граница связана с ОСЛ-возрастом 287 ± 41 тыс. л.н. слоя 22.1 в центральном 
зале Денисовой пещеры, где обнаружена самая ранняя на Алтае среднепа-
леолитическая индустрия. Верхняя граница определена в соответствии с 
данными прямого радиоуглеродного датирования костных останков не-
андертальцев из пещеры Окладникова – 44 тыс. кал. л.н. [Skov et al., 2022].

Основным источником диссертации являются новейшие результаты ис-
следования среднепалеолитических комплексов в восточной и южной гале-
реях, центральном зале и на предвходовой площадке Денисовой пещеры. Об-
работанная археологическая коллекция включает свыше 110 тыс. предметов. 
Основная часть этих материалов получена в ходе полевых исследований при 
непосредственном участии автора, начиная с 2006 г., в составе Алтайского 
палеолитического отряда ИАЭТ СО РАН, возглавляемого М.В. Шуньковым, 
под общим научным руководством академика А.П. Деревянко. Отбор и под-
готовка образцов для абсолютного датирования, биостратиграфических, па-
леогенетических и геохимических исследований, интерпретация естественно-
научных данных также осуществлялись автором при ведущей роли в данных 
исследованиях профильных специалистов: В.А. Ульянова (стратиграфия, ли-
тология, геоморфология), А.К. Агаджаняна, С.К. Васильева (палеонтология), 
Н.С. Болиховской (палинология), Н.А. Кулик, Л.В. Мирошниченко (геология, 
петрография), Э.В. Сокол, Н.В. Некипеловой, С.Н. Кох (геохимия), М. Мор-
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ли (микроморфология отложений), У. Рандю, М. Боманн (зооархеология, 
костяная индустрия), Т. Хайма и К. Доуки (радиоуглеродное датирование), 
З. Якобс и Р. Робертса (ОСЛ-датирование), С. Браун (масс-спектрометрия 
коллагена), А.П. Бужиловой, М.Б. Медниковой, А.В. Зубовой, Б. Виолы 
(палеоантропология), С. Паабо, М. Майера, В. Слон, Е. Завалы (палеогене-
тические исследования). Статистический анализ вариабельности индустрий 
проводился с консультацией К.А. Колобовой. Рисунки каменных артефактов 
из Денисовой пещеры выполнены А.В. Абдульмановой и Н.В. Вавилиной.

При реконструкции культурно-хронологической последовательности и 
определении вариабельности среднепалеолитических комплексов исполь-
зовались опубликованные данные по основным палеолитическим объектам 
Алтая (пещеры Страшная, Окладникова, Чагырская, Усть-Канская и стоянки 
открытого типа Усть-Каракол, Ануй-3, Кара-Бом, Тюмечин-1 и Тюмечин-2)  
с учетом авторских наблюдений в ходе ознакомления с коллекциями. 
Для подготовки обобщающих разделов проводился анализ опубликован-
ных материалов по археологическим комплексам второй половины среднего  
и верхнего плейстоцена разных регионов Азии.

Методической основой исследования являются комплексный подход 
и междисциплинарность. Помимо общенаучных методов и приемов, та-
ких как описание, обобщение, типологизация, классификация, аналогия, 
реконструкция, корреляция, работа базируется на методах, используемых 
в исторических науках (историко-генетический, историко-сравнительный, 
метод периодизации исторического процесса, проблемно-хронологический 
метод и др.), а также во многом опирается на данные широкого круга дис-
циплин естественнонаучного профиля. 

Изучение каменных индустрий проводилось на базе общепринятых в 
палеолитоведении технико-типологического и технологического методов 
с применением атрибутивного подхода, синтезированных в исследовании 
с учетом опубликованных методических разработок [Паничкина, 1959; 
Brezillon, 1968; Debenath, Dibble, 1994; Гиря, 1997; Нехорошев, 1999; Inizan 
et al., 1999; Колобова, 2006; Васильев и др., 2007], а также с помощью ряда 
статистических анализов – факторного, соответствий и сериации [Hammer, 
Harper, Ryan, 2001; Liiv, 2010; Колобова и др., 2024].

Блок исследований, направленных на реконструкцию природно-клима-
тических условий во второй половине среднего и в верхнем плейстоцене 
Алтая, составили работы по изучению условий накопления рыхлых от-
ложений, ископаемых растительных и животных сообществ, динамики 
изменения палеоклиматов. Основой этих исследований служили различные 
виды анализов, применяемые в геоморфологии, литологии, палеонтологии 
и других естественнонаучных дисциплинах.
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Хронология, периодизация и корреляция основных культурно-историче-
ских и палеогеографических событий опирается на данные относительной 
и абсолютной геохронологии. Относительный возраст оценивался с помо-
щью литологических и биостратиграфических характеристик отложений.  
Для точных методов датирования использовались показатели радиоугле-
родного, геомагнитного, термолюминесцентного и ОСЛ-датирования ис-
копаемых остатков и горных пород.

Научная новизна исследования. На основе интеграции массива новых 
археологических и естественнонаучных данных впервые предложена и 
обоснована четырехчастная схема культурно-хронологической последо-
вательности среднепалеолитических комплексов Алтая. Определен набор 
маркирующих признаков и реконструирован технико-типологический об-
лик индустрий в соответствии с каждой из выделенных стадий. Культурная 
динамика на разных стадиях среднего палеолита прослежена во взаимосвязи 
с меняющимися условиями окружающей среды и региональной популяци-
онной изменчивостью древнейшего населения Алтая во второй половине 
среднего и в верхнем плейстоцене. Впервые получена детальная технико-
типологическая характеристика материальных комплексов начальной стадии 
среднего палеолита на территории Сибири и реконструированы сырьевые и 
охотничьи стратегии обитателей Алтая в среднем плейстоцене. Существенно 
скорректирована хроностратиграфическая колонка среднепалеолитических 
объектов на северо-западе Алтая и предложено новое видение региональной 
вариабельности индустрий в верхнем плейстоцене. Выдвинут ряд положений 
о генезисе алтайских комплексов и их позиции в среднем палеолите Азии.

Защищаемые положения

Хронологическая последовательность среднего палеолита на террито-
рии Российского Алтая отвечает четырем стадиям развития культурных 
традиций на протяжении нескольких относительно теплых и холодных 
природно-климатических этапов во второй половине среднего и в верхнем 
плейстоцене.

Начальная стадия охватывает интервал от второй половины МИС 9  
до начала МИС 6. Первичное расщепление в индустриях этого времени 
основано на радиальном раскалывании, имеются свидетельства использо-
вания параллельной технологии. Маркирующими типами изделий являются 
скребла кина, вентрально-утонченные и базально-тронкированные сколы. 
Генезис данного комплекса, который известен пока только по материалам 
Денисовой пещеры, связывается с распространением культурных традиций 
из западных районов Азии.
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Ранняя стадия приурочена ко второй половине МИС 6 и знаменуется 
появлением леваллуазского метода, направленного на получение острий, 
пластин и отщепов. По сравнению с предшествующим комплексом здесь 
возрастает роль параллельного раскалывания на фоне все еще доминиру-
ющей радиальной технологии. В орудийном наборе увеличивается доля 
изделий, характерных для среднего палеолита. С надежным геохронологи-
ческим обоснованием эти индустрии выделены только в Денисовой пещере.

Средняя стадия связана с финалом МИС 6 и первой половиной МИС 5. 
Она характеризуется переходом от радиальной технологии к параллельной 
в качестве основной и дальнейшим развитием леваллуазского метода; по-
являются свидетельства объемного и торцового раскалывания. В инвентаре 
преобладает среднепалеолитический компонент, серийно представлены 
изделия верхнепалеолитических типов. Наряду с камнем, в орудийной 
деятельности активно использовалась кость. Эта стадия установлена по на-
ходкам из Денисовой пещеры и нижних культуросодержащих слоев стоянок 
Усть-Каракол и Ануй-3.

Заключительная стадия фиксируется с рубежа МИС 5 и 4 до первой 
половины МИС 3 и отличается наибольшей вариабельностью индустрий. 
Для комплексов стоянки Кара-Бом, местонахождения Тюмечин-1 и Усть-
Канской пещеры характерно развитое острийно-пластинчатое производство 
в рамках леваллуазского метода и параллельной технологии. Индустрии 
из пещер Денисовой и Страшной, стоянок Усть-Каракол и Ануй-3, место-
нахождения Тюмечин-2 в большей степени ориентированы на получение 
и использование отщепов. В коллекциях всех этих объектов, которые по-
казывают изменчивость в целом одной традиции, по сравнению с более 
древними комплексами, заметно возрастает доля верхнепалеолитического 
компонента. Индустрия совсем иного типа – микокской традиции, пред-
ставлена в пещерах Чагырской и Окладникова.

Научно-практическая значимость работы. Результаты исследования 
могут быть использованы для разработки региональных культурно-хроно
логических схем среднего палеолита, а также для межрегиональных корре-
ляций. Отдельные выводы диссертации могут быть включены в обобщаю-
щие работы по древнейшей истории Северной Евразии, в учебные пособия, 
в лекционные курсы и семинарские занятия по соответствующим профиль-
ным направлениям. Результаты палеоэкологических и палеогеографических 
исследований позволяют дать оценку ландшафтно-климатическим и био-
тическим изменениям на территории Алтая во второй половине среднего и 
в верхнем плейстоцене. Вводимые в научный оборот естественнонаучные 
материалы имеют большое значение для смежных с археологией дисциплин 
(четвертичная геология, палеоэкология, палеогеография, палеонтология, 
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геохронология, палеоантропология, палеогенетика и др.). Данные, полу-
ченные в ходе исследования, будут востребованы при организации режима 
охраны и использования древнейших объектов культурного наследия, в том 
числе в целях развития научного туризма и популяризации отечественной 
истории. Теоретические материалы и археологические коллекции могут ис-
пользоваться для разработки и организации разделов музейных экспозиций 
регионального, федерального и международного уровней.

Апробация исследования. Основные положения и выводы диссертации 
изложены в 150 научных работах на русском и английском языках, в том чис-
ле 35 статьях, опубликованных в рецензируемых научных изданиях, рекомен-
дованных ВАК при Министерстве науки и высшего образования Российской 
Федерации, из которых 29 – в журналах, индексируемых в базах цитирования 
Web of Science и Scopus (из них 27 входят в первый квартиль ������������Q�����������1). Резуль-
таты исследования были представлены в докладах на 17 всероссийских и 
международных симпозиумах и конференциях в Белокурихе (2017), Париже 
(2018), Брянске (2019), Пекине (2019), Красноярске (2020), Москве (2020, 
2021), Санкт-Петербурге (2022, 2024), Абакане (2022), Новосибирске (2023, 
2024), Улан-Баторе (2023), Сунчоне (2023), Владимире (2023), Иркутске 
(2023), Сургуте (2024). Отдельные выводы исследования обсуждались на 
заседаниях Отдела археологии каменного века и ежегодной научной сессии 
Института археологии и этнографии СО РАН (Новосибирск, 2017–2024).

Структура работы. Диссертация состоит из введения, девяти глав, за-
ключения, списков литературы и сокращений, приложений с таблицами  
и иллюстрациями.

ОСНОВНОЕ СОДЕРЖАНИЕ РАБОТЫ

Во введении обоснованы актуальность, научная новизна и значимость 
темы, сформулированы цель и задачи работы, определены объект, предмет, 
территориальные и хронологические рамки исследования. Охарактеризо-
ваны основные методические принципы работы и ее источниковая база, 
сформулированы защищаемые положения диссертации.

Глава 1 «Многослойный палеолитический памятник Денисова пе-
щера» посвящена анализу комплекса естественнонаучных материалов и 
данных – геологии, палеонтологии, геохронологии, антропологии и палео-
генетики, связанных с плейстоценовой толщей на разных участках стоянки.

В разделе 1.1 «Общая характеристика и история изучения пещеры» 
приводится информация о морфологии карстовой полости, объемах, за-
дачах и результатах полевых работ, проведенных на объекте, начиная с его 
открытия в 1977 г. до настоящего времени.
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Вещественный состав пещерных осадков и вопросы их генезиса рассма-
триваются в разделе 1.2 «Стратиграфия, литология и микроморфология 
отложений». Литолого-стратиграфические исследования отражают слож-
ную картину строения разрезов плейстоценовой толщи, характеризующую 
процессы осадконакопления на предвходовой площадке, в центральном 
зале, восточной и южной галереях пещеры. Показано, что культуросодержа-
щие отложения представляют собой в основном геологические напластова-
ния с биогенными (копролиты, гуано, кости) и антропогенными (артефакты, 
древесный уголь) включениями.

Определимые костные остатки крупных и средних млекопитающих  
из плейстоценовой толщи Денисовой пещеры принадлежат более 30 видам 
из шести отрядов: грызунов, зайцеобразных, хищных, хоботных, непарно-
копытных и парнокопытных. Изучение тафономии, таксономии, зоогеогра-
фии и палеоэкологии в разделе 1.3 «Остатки мегафауны и зооархеология» 
показало, что принципиальных изменений в составе фауны на протяжении 
второй половины среднего и в верхнем плейстоцене не происходило. Раз-
личия зафиксированы только в количественном соотношении костей жи-
вотных – представителей разных биотопических групп, в первую очередь 
неуклонное сокращение вверх по разрезу численности лесных форм на 
фоне общего господства млекопитающих открытых пространств. Согласно 
результатам зооархеологического анализа, наиболее интенсивное заселение 
пещеры человеком происходило в начальную стадию среднего палеолита. 
Затем наблюдается относительное уменьшение активности людей и на-
растание роли хищников в формировании тафоценоза, максимум которой 
приходится на вторую половину верхнего плейстоцена. На всех этапах сред-
него палеолита деятельность человека в пещере, видимо, принципиально  
не менялась. Целью охоты была добыча пищи, а также меха и шкур. Костные 
остатки активно использовались в орудийной деятельности.

Детальная реконструкция природной обстановки в окрестностях Дени-
совой пещеры выполнена на основе анализа таксономического и экологиче-
ского состава сообществ микротериофауны и палеогеографической оценки 
спорово-пыльцевых спектров, которые рассматриваются в разделах 1.4 «Фа-
уна мелких позвоночных» и 1.5 «Палинологические данные» соответственно. 
Согласно этим материалам, формирование литологических слоев происходи-
ло на фоне сложной природной динамики, обусловленной климатическими 
колебаниями. Во время осадконакопления плейстоценовой толщи пещеры на 
северо-западе Алтая сохранялась высокая мозаичность ландшафтов. Лесные 
массивы чередовались с зонами луговой и степной растительности. Неболь-
шими участками были представлены ассоциации сухих степей и, возможно, 
тундровых биотопов – на высоких отметках горного рельефа. В целом вверх 
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по разрезу наблюдается постепенное сокращение площади лесных биотопов 
и, соответственно, расширение открытых ландшафтов.

В разделе 1.6 «Геохронология» обсуждается возраст плейстоценовых отло-
жений в Денисовой пещере, который установлен на основе комплекса данных 
литологии, биостратиграфии, результатов датирования изотопными, оптиче-
скими, палеомагнитными и палеогенетическими методами. Для разработки 
хронологической шкалы высокого разрешения базовыми стали показатели оп-
тически стимулированной люминесценции – более 150 определений времени 
начала и завершения осадконакопления литологических подразделений в цен-
тральном зале, восточной и южной галереях пещеры [Jacobs et al., 2019, 2025]. 
Полученные даты согласуются со стратиграфической последовательностью и 
свидетельствуют о том, что культуросодержащие отложения накапливались 
с некоторыми перерывами, начиная с эпохи МИС 9 и до конца плейстоцена.

Останки палеолитического человека из Денисовой пещеры представлены 
в основном отдельными зубами, а также фрагментами костей посткраниаль-
ного скелета, в том числе не определенными морфологически, а идентифи-
цированными с помощью молекулярно-генетических методов. Их описание 
приводится в разделе 1.7 «Антропологические материалы» согласно по-
рядковым номерам, которые присваивались образцам по мере обнаружения 
или идентификации. Всего рассматривается 17 находок, из которых восемь 
принадлежат денисовцам, четыре – неандертальцам, одна кость – гибридной 
особи, популяционная история остальных не установлена.

Особые микроклиматические условия Денисовой пещеры благоприят-
ствуют хорошей сохранности и длительной консервации в ее плейстоценовых 
отложениях генетического материала. В разделе 1.8 «Палеогенетические 
данные» приводятся результаты секвенирования древней митохондриальной 
и ядерной ДНК человека из костных останков и образцов рыхлых осадков. 
На основе филогенетических показателей дается оценка популяционной ди-
намики древнейших обитателей стоянки. Рассматриваются свидетельства ин-
бридинга между представителями разных групп палеолитического населения.

В разделе 1.9 «Петрография артефактов» анализируется сырьевая база 
каменных индустрий из Денисовой пещеры. Установлено, что в комплексах 
по всему разрезу обрабатывались в целом одни и те же, главным образом 
осадочные, а также эффузивные породы из местного аллювиального ис-
точника. Осадочные породы представлены, прежде всего, песчаниками, 
алевролитами и их разновидностями – песчанистыми алевролитами и 
алевролито-песчаниками. Отчётливо прослеживается преимущественное 
использование мелко- и тонкозернистых разностей. Отдельности эффузи-
вов включают в основном риолит-дацитовые порфиры Ануйского хребта.  
В коллекциях имеются также образцы метаморфизованных пород.
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Глава 2 «Среднепалеолитические комплексы из восточной галереи 
Денисовой пещеры» включает детальную технико-типологическую харак-
теристику археологических материалов. Обработанная коллекция с этого 
участка пещеры насчитывает 68856 каменных и 27 костяных артефактов. 
Согласно хроностратиграфии вмещающих отложений, а также технологи-
ческим показателям и типологическому облику каменных индустрий, на-
ходки из слоев 15 (9411 экз.) и 14 (26996 экз.) отнесены к начальной стадии 
среднего палеолита, из слоя 13 (2742 экз.) – к ранней стадии, из слоев 12 
(11578 экз.) и 11.4 (7256 экз.) – к средней, из слоя 11.3 (10900 экз.) – к заклю-
чительной стадии среднего палеолита. Описание находок дается послойно 
в разделах 2.1–2.6 соответственно, начиная с самого нижнего культуросо-
держащего подразделения.

В Главе 3 «Среднепалеолитические комплексы из южной галереи 
Денисовой пещеры» приводится анализ археологических коллекций из 
раскопок 2019–2024 гг. в центральной части галереи, где изучена наиболее 
полная и продолжительная культурно-хронологическая последовательность 
палеолита. На основе результатов абсолютного датирования, данных стра-
тиграфии и литологии, биостратиграфии и технико-типологического облика 
инвентаря к начальной стадии среднего палеолита отнесены индустрии  
из слоев 18 (2061 экз.) и 17 (8202 экз.), к ранней стадии – из слоя 16 
(4867 экз.), к средней – из слоев 15 (2290 экз.) и 14 (1019 экз.), к заключи-
тельной – из слоев 13 (3535 экз.) и 12 (4509 экз.). Всего рассматривается 
26446 каменных и 37 костяных артефактов, послойное описание которых 
представлено в разделах 3.1–3.7.

Глава 4 «Среднепалеолитические комплексы из центрального зала 
Денисовой пещеры». Каменные индустрии из слоев 22–20 (390, 895 и 
1747 экз. соответственно) на этом участке стоянки отнесены к начальной 
стадии среднего палеолита, из слоя 19 (2814 экз.) – к раннему среднему па-
леолиту, из слоев 17 (285 экз.) и 14 (1692 экз.) – к средней стадии среднего 
палеолита, из слоя 12 (3786 экз.) – к заключительной. Немногочисленные 
находки из слоев 18, 16 и 15, имеющих локальное простирание в раскопе 
центрального зала, не рассматривались. Коллекция из слоя 13, представ-
ляющего собой структуру биогенно-просадочного нарушения, также была 
исключена из анализа. В общей сложности в разделах 4.1–4.7 анализиру-
ются 11609 каменных артефактов. Костяные орудия отмечены в слоях 21,  
19 и 12 – 7 экз.

Глава 5 «Среднепалеолитические комплексы с предвходовой пло-
щадки Денисовой пещеры» посвящена археологическим материалам 
средней стадии среднего палеолита из слоев 10 (811 экз.) и 9 (2155 экз.), 
а также находкам из слоя 8 (1934 экз.), коллекция которого отнесена к за-
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ключительной стадии среднего палеолита. Всего в разделах 5.1–5.3 анали-
зируются 4900 каменных артефактов.

В Главе 6 «Природная среда во второй половине среднего – первой 
половине верхнего плейстоцена на северо-западе Алтая» на основе ре-
зультатов разных видов анализов, применяемых в четвертичной геологии, 
палеозоологии, палинологии и других естественнонаучных дисциплинах, 
с учетом данных абсолютного датирования ископаемых остатков и вме-
щающих пород проведена оценка возраста плейстоценовых отложений 
опорных объектов среднего палеолита региона; реконструированы условия 
седиментогенеза, эволюция растительного и животного мира, динамика 
палеоклиматов. Наиболее информативными в рамках данного направления 
являются материалы многослойных памятников в северо-западной части 
Алтая – пещер Денисова, Окладникова, Чагырская и Страшная, а также 
стоянок Усть-Каракол и Ануй-3.

Природные условия на этой территории во второй половине среднего 
плейстоцена, согласно региональной стратиграфической схеме Западной 
Сибири, соответствуют пяти горизонтам, отвечающим трем холодным – 
шайтанский (МИС 14–12), самаровский (МИС 8), тазовский (МИС 6) и двум 
теплым – тобольский (МИС 11–9) и ширтинский (МИС 7), палеоклиматиче-
ским этапам. Для первой половины верхнего плейстоцена на северо-западе 
Алтая реконструированы условия относительно теплого (казанцевский, 
МИС 5) и последовавшего за ним холодного (ермаковский, МИС 4) эта-
пов. Самые поздние среднепалеолитические комплексы в регионе связаны  
с первой половиной каргинского теплого этапа МИС 3.

Показано, что динамика состава и структуры растительности во второй 
половине среднего – первой половине верхнего плейстоцена на территории 
Алтая в целом представляет собой чередование стадий активизации тем-
нохвойных лесов и смешанных сосново-березовых или березовых лесов с 
участием широколиственных видов. Увеличение площади темнохвойных 
лесов было связано с эпохами относительно влажного и прохладного кли-
мата. Ассоциации березовых и сосново-березовых лесов расширяли свои 
границы во время относительно сухих и теплых климатических фаз.

Глава 7 «Древнейшее население Алтая по данным антропологии  
и палеогенетики». Рассматриваются результаты морфологического изучения 
и молекулярно-генетических исследований палеоантропологических находок 
из пещер Денисовой, Чагырской и Окладникова, а также геномные последо-
вательности человека, извлеченные из образцов плейстоценовых отложений. 

Наиболее ранние останки обнаружены в нижних культуросодержащих 
слоях Денисовой пещеры. Они принадлежат денисовцам – гомининам, кото-
рые имеют общего предка с неандертальцами, но различную популяционную 
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историю, т.е. являются сестринскими группами [Krause et al., 2010; Reich et al., 
2010]. Всего на Алтае известно восемь окаменелостей денисовцев, представ-
ленных зубами и фрагментами костей посткраниального скелета из Денисовой 
пещеры. Помимо костных останков фрагменты мтДНК денисовцев были из-
влечены из пещерных осадков. По данным филогенетического анализа, отло-
жения среднего и начала верхнего плейстоцена содержат фрагменты геномов, 
отличающихся от денисовских геномов из вышележащей части разреза, что 
свидетельствует о существовании двух разных популяций денисовцев [Zavala 
et al., 2021; Jacobs et al., 2025], условно обозначенных как ранние и поздние.

Свидетельства первого появления в регионе неандертальцев – в эпоху 
МИС 6, обнаружены также в Денисовой пещере. Из фаланги стопы была 
выделена полная геномная последовательность, которая получила условное 
наименование алтайский неандерталец [Prüfer et al., 2014]. Более представи-
тельные антропологические материалы неандертальцев получены из пещер 
Окладникова и Чагырская. Геномы 13 индивидов из этих пещер больше 
похожи на геном неандертальца возрастом около 50 тыс. л.н. из Хорватии, 
чем на геном алтайского неандертальца возрастом 90–130 тыс. л.н., в связи  
с чем была предложена модель двух волн миграций на Алтай неандерталь-
цев с разной популяционной историей [Kolobova et al., 2020; Skov et al.,  
2022]. Между неандертальцами и денисовцами регулярно происходил  
обмен генетическим материалом [Slon et al., 2018; Mafessoni et al., 2020].

Глава 8 «Культурно-хронологическая последовательность и вариа-
бельность среднего палеолита Алтая» представляет собой аналитический 
раздел, в котором предлагается модель развития древнейших культурных тра-
диций на юге Сибири во второй половине среднего и в верхнем плейстоцене.

Начальная стадия среднего палеолита на Алтае известна по материалам 
из Денисовой пещеры, обнаруженным в отложениях возрастом от второй 
половины МИС 9 до начала МИС 6: слоях 22–20 в центральном зале, сло-
ях 15 и 14 в восточной галерее и слоях 18 и 17 в южной галерее пещеры. 
Находки из этих стратиграфических подразделений – более 47 тыс. экз., 
идентичны по технико-типологическим характеристикам и представляют 
собой единый технокомплекс.

Каменная индустрия начальной стадии среднего палеолита базируется, 
прежде всего, на центростремительном раскалывании галек или вторичных 
нуклеусов из крупных массивных сколов. В соответствии с этой технологи-
ей основными продуктами расщепления являются укороченные и короткие 
отщепы со скошенной к вентральной стороне остаточной ударной площад-
кой. Заготовками служили и многочисленные краевые снятия с радиальных 
нуклеусов. В то же время в индустрии присутствуют образцы параллельных 
ядрищ, при этом доля пластин в числе сколов незначительна.
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Среди предметов с вторичной обработкой доминируют крупные отщепы 
с вентральным утончением, образованным в результате широких снятий 
с дистального или одного-двух продольных краев. Другим характерным 
типом изделий, технологически близким предыдущему, являются базально-
тронкированные сколы, проксимальный край которых усечен вентральными 
снятиями, зачастую утончающими основание заготовки. Следующей по зна-
чимости категорией являются разнообразные скребла, существенную часть 
которых составляют изделия типа кина, в том числе прошедшие несколько 
циклов переоформления. Все три типа образуют в индустрии устойчивые 
серии и рассматриваются в качестве региональных культурно-идентифици-
рующих маркеров начальной стадии среднего палеолита. Этот компонент 
условно назван денисовским.

В настоящее время на Алтае, как и на территории всей Северной и Цен-
тральной Азии, не известно культурно-хронологических аналогий комплек-
су начальной стадии среднего палеолита из Денисовой пещеры. Дальнейшее 
развитие палеолитических традиций в регионе отражают индустрии, связан-
ные с финалом среднего плейстоцена. В Денисовой пещере археологические 
материалы второй половины МИС 6 обнаружены в отложениях слоя 13 в 
восточной галерее, слоя 16 в южной галерее и слоя 19 в центральном зале, 
формирование которых на каждом из участков происходило после длитель-
ного седиментационного перерыва. Индустрия из этих слоев, включающая 
более 10 тыс. экз., отнесена к ранней стадии среднего палеолита.

Главное отличие этого комплекса от предшествующей индустрии на-
чальной стадии среднего палеолита на технологическом уровне заключается 
в использовании леваллуазского расщепления, направленного на получение 
острий, пластин и отщепов. Доля леваллуазских сколов здесь не превышает 
1 %, однако они являются новым типом изделий. По сравнению с коллекция-
ми из нижележащих слоев возрастает количество пластин. Морфологические 
характеристики пластин отражают тенденцию к более тщательной подготовке 
ядрищ для их производства, о чем свидетельствует заметное увеличение доли 
изделий с фасетированными площадками и с подправкой карниза площадки, 
а также образцов с негативами встречных снятий на дорсальной поверхности, 
которые образовались в результате выравнивания фронта нуклеусов. В струк-
туре орудийного набора по-прежнему преобладает денисовский компонент, 
но его доля по сравнению с комплексом начальной стадии среднего палеолита 
снижается, как и количество бивентральных снятий, связанных с обработкой 
вентрально-утонченных и базально-тронкированных сколов. Расширяется 
группа изделий, характерных для среднего палеолита – скребел, леваллуаз-
ских острий и мустьерских остроконечников, впервые появляются образцы 
верхнепалеолитических типов орудий – скребки и резцы.
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Репрезентативные археологические материалы раннего среднего палеоли-
та с надежным геохронологическим обоснованием на Алтае в настоящее вре-
мя известны пока только в Денисовой пещере. Здесь представлена также наи-
более полная и продолжительная последовательность среднепалеолитических 
индустрий рубежа среднего и верхнего плейстоцена. Находки из отложений, 
которые накапливались в самом конце МИС 6 и в первой половине МИС 5, 
отнесены к средней стадии среднего палеолита – более 27 тыс. экз. из слоев 12 
и 11.4 в восточной галерее, слоев 15 и 14 в южной галерее, слоев 17 и 14 в цен-
тральном зале и слоев 10 и 9 на предвходовой площадке. На каждом из участ-
ков пещеры эти осадки формировались после седиментационного перерыва.

При сопоставлении индустрий средней стадии среднего палеолита с более 
древними комплексами Денисовой пещеры динамика прослеживается, пре-
жде всего, в постепенном переходе от преобладающего центростремитель-
ного раскалывания к доминированию параллельной технологии. Использо-
вание леваллуазского метода становится обычным. Доля полученных с его 
помощью заготовок в отдельных слоях превышает 2 %. Впервые появляются 
свидетельства объемного расщепления, как и использования узкого фронта 
нуклеусов – подпризматические и торцовые ядрища, которые несут негати-
вы удлиненных и пластинчатых снятий. Количество пластин в числе сколов 
также возрастает. Серийно представлены пластинки, шириной до 10 мм. 
В орудийном наборе в два раза увеличивается доля среднепалеолитического 
компонента, включающего скребла (кроме кина), мустьерские остроконечни-
ки и леваллуазские острия. Существенно возрастает процентное содержание 
изделий, характерных для верхнего палеолита – скребков, резцов, интенсивно 
ретушированных пластин, долотовидных орудий. Доля условного денисов-
ского компонента, представленного вентрально-утонченными, базально-
тронкированными сколами и скреблами кина, напротив, заметно снижается. 
Костяной инвентарь включает уже не единичные образцы, как в коллекциях 
из нижележащих слоев, а серии ретушеров, шильев со следами утилизации, 
долотовидных орудий-посредников с повреждением противолежащих краев, 
изделий с ретушированным лезвием, функционально отнесенных к ножам.

Наиболее близкие к индустриям средней стадии среднего палеолита 
Денисовой пещеры технико-типологический облик и хронологическую 
позицию имеют материалы из нижней части плейстоценовой толщи рас-
положенных недалеко стоянок Усть-Каракол (слои 19 и 18) и Ануй-3 (слой 
18) [Деревянко, Шуньков, 2002; Деревянко и др., 2003]. Археологическая 
коллекция из отложений рубежа МИС 6 и МИС 5 на этих объектах вклю-
чает 1451 каменный артефакт. Эти индустрии характеризуются развитыми 
приемами параллельного и леваллуазского расщепления, ориентированного 
на получение удлиненных заготовок. В отличие от комплексов Денисовой 
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пещеры здесь значительно меньше типологически устойчивых категорий 
формальных орудий, обработанных регулярной модифицирующей рету-
шью. Преобладают ситуационные изделия в виде различных зубчатых, 
выемчатых и шиповидных форм, сколов с тронкированием или с локальной 
ретушью, а также леваллуазские острия и пластины без обработки. Особен-
ностью коллекции стоянки Ануй-3 является серия листовидных бифасов.

Комплексы заключительной стадии среднего палеолита на Алтае укла-
дываются в хронологический интервал конца МИС 5 – первой половины 
МИС 3. В Денисовой пещере к этому времени относятся археологические 
материалы из слоя 11.3 в восточной галерее, слоев 13 и 12 в южной галерее, 
слоя 12 в центральном зале и слоя 8 на предвходовой площадке, насчитыва-
ющие в общей сложности более 24 тыс. экз. На каждом из участков пещеры 
между стратиграфическими подразделениями с находками заключительной 
стадии среднего палеолита, подстилающими и перекрывающими их отло-
жениями зафиксированы перерывы в осадконакоплении.

В индустриях заключительной стадии среднего палеолита из Денисовой 
пещеры еще больше, по сравнению с комплексами из нижележащих слоев, 
возрастает значение параллельной технологии. Увеличивается доля удли-
ненных заготовок и пластин. Последние чаще имеют стандартизированные 
параметры – правильную прямоугольную форму, параллельную однонаправ-
ленную или встречную огранку. Увеличивается показатель удлиненности 
пластин: соотношение длины и ширины достигает значения 1:5. Пластины 
регулярно используются в качестве основы для разных типов орудий, вклю-
чая скребла. Процентное содержание продуктов леваллуазского расщепле-
ния снижается вдвое. Качественные характеристики этих заготовок показы-
вают тенденцию к их удлинению; в большем количестве представлены сколы 
с бинаправленной огранкой. В орудийном наборе среднепалеолитический 
компонент становится основным, его доля составляет не менее 60 %. Ми-
нимального значения достигает вклад денисовского компонента, не превы-
шающий 30 %, составляя в среднем по слоям 20 %. Верхнепалеолитический 
компонент напротив возрастает до 20 %, и включает изделия с выраженной  
и устойчивой морфологией. Для костяной индустрии характерно разнообра-
зие заготовок, морфологии рабочих участков и следов утилизации.

Коллекциям из Денисовой пещеры в ануйской долине наиболее близки 
среднепалеолитические комплексы стоянок Усть-Каракол (слои 17–13, 
235 экз.) и Ануй-3 (слои 16 и 15, 525 экз.) [Деревянко, Шуньков, Постнов, 
1998; Деревянко и др., 1999; Деревянко, Шуньков, Ульянов, 2000; Деревян-
ко, Шуньков, 2002; Деревянко и др., 2003].

В низкогорной зоне западной части Алтая каменные индустрии, связан-
ные преимущественно со второй половиной верхнего плейстоцена, изучены 
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в Страшной пещере на р. Иня, где среднепалеолитические комплексы зале-
гали в слоях 10–4 [Derevianko, Zenin, 1997; Кривошапкин и др., 2013, 2015, 
2016, 2019; Марковский и др., 2017; Анойкин и др., 2018; Krivoshapkin et al.,  
2018]. Эта коллекция (1703 экз.) представляет собой достаточно однород-
ный, базирующийся в основном на радиальном и ортогональном раскалы-
вании с элементами параллельной и леваллуазской технологий комплекс. 
В числе относительно немногочисленных формальных орудий – несколько 
типов скребел. Остальной инвентарь включает зубчато-выемчатые формы, 
ситуационные или слабомодифицированные изделия.

На территории Центрального Алтая наиболее древним и в то же время, 
видимо, не выходящим за рамки второй половины верхнего плейстоцена, 
среднепалеолитическим объектом является Усть-Канская пещера в долине 
верхнего течения р. Чарыш. В ходе последнего цикла работ в 1998–2006 гг. 
каменные артефакты среднего палеолита были обнаружены в слоях 10–3, 
4544 экз. [Деревянко, 2000, 2001; Деревянко, Постнов, Чевалков, 2001; Пост-
нов, 2002–2007]. Несмотря на существенные количественные расхождения 
в составе коллекций из разных стратиграфических подразделений пещеры, 
с точки зрения технологии эти индустрии идентичны и в целом базируются 
на леваллуазском и параллельном раскалывании, направленном на полу-
чение удлиненных заготовок. Доля идентифицируемых продуктов левал-
луазского расщепления – отщепов, пластин и острий составляет 10–15 % 
от общего количества сколов. В орудийном наборе помимо выраженного 
леваллуазского компонента серийно представлены скребла, зубчато-выем-
чатые формы, вентрально-утонченные и базально-тронкированные сколы, 
скребки и резцы.

Другим примером активного использования леваллуазской технологии 
в среднем палеолите Алтая служат комплексы многослойной стоянки Кара-
Бом в верховьях бассейна р. Урсул. Археологические материалы среднего 
палеолита в стратифицированной части стоянки залегают в двух культу-
росодержащих горизонтах – СП 2 и СП 1, возраст которых связывается с 
рубежом МИС 4 и 3 [Деревянко, Петрин, Рыбин, 2000; Рыбин, Колобова, 
2009; Рыбин, 2020; Rybin et al., 2023]. Коллекция включает 753 экз. Пер-
вичное расщепление характеризуется получением заготовок по технологии 
типичного конвергентного однонаправленного леваллуазского острийно-
пластинчатого метода [Рыбин, Славинский, 2015; Славинский, Рыбин, 
Белоусова, 2016] и параллельного раскалывания. Индустрия обладает вы-
раженным пластинчатым обликом. Доля пластин здесь самая высокая среди 
всех среднепалеолитических объектов на территории Северной Азии – 33 
и 46 % в коллекциях из горизонтов СП 2 и СП 1 соответственно. Половину 
орудийного набора составляют зубчато-выемчатые формы, на втором месте 
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среднепалеолитический компонент – леваллуазские острия, скребла, бифа-
сы; около 10 % приходится на изделия, характерные для верхнего палеолита.

Близкий облик имеет переотложенный среднепалеолитический комплекс 
с местонахождения Тюмечин-1, расположенного недалеко от стоянки Кара-
Бом [Шуньков, 1990]. В отличие от индустрий Кара-Бома и Усть-Канской 
пещеры, здесь значительно больше формальных орудий, подготовленных с 
помощью регулярной модифицирующей ретуши. В их числе главным обра-
зом разнообразные скребла. При этом технологической основой коллекции 
также является леваллуазское острийно-пластинчатое производство.

Отличаются от этих материалов находки с местонахождения Тюмечин-2, 
в коллекции которого отсутствуют свидетельства использования леваллуаз-
ского расщепления, направленного на получение удлиненных заготовок –  
острий и пластин. В орудийном наборе преобладает зубчато-выемчатый 
компонент, распространены скребла, вентрально-утонченные и базально-
тронкированные заготовки. По этим показателям коллекция местонахожде-
ния Тюмечин-2 похожа на индустрии начальной стадии среднего палеолита 
из Денисовой пещеры. Однако, переотложенное залегание каменных арте-
фактов не позволяет установить более точный возраст данного комплекса.

Совершенно другой индустриальный вариант представляют материалы 
из пещер Чагырская и Окладникова на северо-западе Алтая. Богатейшая 
среднепалеолитическая коллекция, а также многочисленные антропологи-
ческие останки и кости животных в Чагырской пещере получены из осадков, 
которые накапливались в интервале от 59 до 49 тыс. л.н. [Kolobova et al., 
2020]. Первичное расщепление в этой индустрии производилось в рамках 
радиального или ортогонального раскалывания, а также методом плоско-
выпуклой или плосковыпукло-альтернативной обработки двусторонних 
орудий. Среди односторонних изделий преобладают конвергентные фор-
мы – остроконечники и скребла, которые в большинстве случаев имеют 
трапециевидные или листовидные очертания. В числе двусторонних орудий 
в основном плоско-выпуклые листовидные острия, сегментовидные, трапе-
циевидные и треугольные разновидности [Ibid.].

Наибольшее сходство с материалами из Чагырской пещеры имеют ин-
дустрии из пещеры Окладникова [Деревянко, Маркин, 1992], где вместе 
с каменными артефактами найдены останки неандертальцев, датирован-
ные радиоуглеродным методом около 44 тыс. кал. л.н. [Skov et al., 2022]. 
Комплекс из слоев 6, 3–1 по всем показателям аналогичен индустрии из 
Чагырской пещеры, что подтверждают результаты исследования коллекции 
в рамках атрибутивного подхода, экспериментально-трасологического, 
статистического и анализа последовательности сколов [Колобова и др., 
2022–2024; Тюгашев, 2024].
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Индустрии из пещер Чагырская и Окладникова были выделены в особый 
сибирячихинский вариант среднего палеолита Алтая [Деревянко, 2010; 
Деревянко, Маркин, 2012; Деревянко, Маркин, Шуньков, 2013], генезис 
которого связан со второй миграционной волной неандертальцев на эту 
территорию около 60 тыс. л.н. из Европы и напрямую соотносится с ми-
кокскими комплексами группы Keilmesser [Междисциплинарные..., 2018; 
Kolobova et al., 2020; Колобова и др., 2023].

Помимо этих двух пещер, где обнаружены наиболее яркие археологиче-
ские и антропологические свидетельства обитания поздних неандертальцев в 
Сибири, элементы микокского технокомплекса отмечены среди материалов 
других среднепалеолитических объектов Алтая. В пещере Верхняя Сибиря-
чиха, рядом с пещерой Окладникова, найден ретушированный остроконечник 
со смещенной осью скалывания [Харевич и др., 2020; Колобова и др., 2021].  
В Страшной пещере на основе анализа продуктов бифасиального расщепле-
ния установлен кратковременный эпизод ее посещения поздними неандер-
тальцами [Харевич, 2022]. В Денисовой пещере в коллекциях заключительной 
стадии среднего палеолита обращает на себя внимание серия конвергентных 
скребел со скошенной осью и изделие типа Klausennischemesser.

Глава 9 «Средний палеолит Алтая – проблемы генезиса и культурное 
окружение во второй половине среднего и в верхнем плейстоцене» явля-
ется обобщающим разделом, в котором на основе анализа опубликованных 
материалов обсуждаются проблемы происхождения культурных традиций 
среднего палеолита на юге Сибири и основные тренды их развития в азиат-
ском контексте.

Появление среднепалеолитических культурных традиций на Алтае 
связывается с их распространением в Центральную Азию с запада. Предпо-
лагается, что около 400–350 тыс. л.н. с территории Ближнего Востока ми-
грировала группа гомининов, скорее всего, поздних H. heidelbergensis – но-
сителей ашельской индустрии [Деревянко, 2001; Деревянко, Шуньков, 2002; 
Деревянко, Шуньков, Козликин, 2020]. Представители этой популяции, 
расселяясь в Центральной Азии, могли стать основой для формирования 
денисовцев [Деревянко, 2022, 2024], которые появились на Алтае, в Денисо-
вой пещере не позднее МИС 9 [Деревянко, 2001; Шуньков, Козликин, 2023].

Каменная индустрия начальной стадии среднего палеолита Алтая обна-
руживает сходство с материалами ашело-ябрудийского культурного ком-
плекса (АЯКК) на Ближнем Востоке. Этот комплекс, выделенный А. Рустом 
на материалах скального навеса Ябруд I в Сирии [Rust, 1950], датируется в 
интервале ~ 420–200 тыс. л.н. и маркирует переход от нижнего палеолита 
к среднему [Stiner, Gopher, Barkai, 2011; Speth, 2012; Barkai, Gopher, 2013; 
Zaidner, Weinstein-Evron, 2016; Assaf, Barkai, Gopher, 2017]. Стоянки АЯКК 
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известны в основном на территории Леванта и в большинстве представля-
ют собой скальные убежища разных типов [Mercier, Valladas, 2003; Barkai, 
Gopher, 2013; Zaidner, Weinstein-Evron, 2016; Parush, Gopher, Barkai, 2016].

Сопоставление древнейшего комплекса Денисовой пещеры с ближне-
восточными материалами выявило наличие в этих индустриях устойчивой 
традиции реутилизации сколов, которая в алтайской коллекции представ-
лена вентрально-утонченными и базально-тронкированными отщепами,  
а в левантийских – т.н. нуклеусами на сколах [Assaf et al., 2015; Parush  
et al., 2015; Zaidner, Weinstein-Evron, 2016; Assaf, Barkai, Gopher, 2017]. Дру-
гой показатель сходства – использование параллельного расщепления для 
получения удлиненных сколов. Хотя роль пластин в древнейшей денисов-
ской индустрии незначительна, их отдельные выразительные экземпляры 
и нуклеусы свидетельствуют о развитых навыках такого раскалывания. 
Производство отщепов в индустриях АЯКК также осуществлялось с помо-
щью центростремительного и параллельного раскалывания. Леваллуазский  
метод расщепления здесь, как и в Денисовой пещере, связан с более позд-
ними среднепалеолитическими комплексами.

Для индустрии начальной стадии среднего палеолита из Денисовой 
пещеры, как и для левантийских материалов, характерны типологически 
выразительные серии скребел кина. Изделия этого типа достаточно сво-
еобразны и хорошо известны в мустьерских индустриях Европы, однако 
ябрудийские орудия значительно древнее европейских аналогов [Lemorini 
et al., 2016; Weber et al., 2016; Agam, Zupancich, 2020].

В древнейших алтайских комплексах двусторонне обработанные изде-
лия неизвестны, в то время как в индустриях АЯКК бифасиальные техноло-
гии играли заметную роль. В этой связи вызывает интерес модель, согласно 
которой, диетический стресс, вызванный исчезновением на Ближнем Восто-
ке слонов, привел к смене Homo erectus гомининами новой линии, которые 
были лучше приспособлены к охоте на более мелких и быстрых животных 
[Barkai, Gopher, 2013]. Биологическая замена происходила параллельно со 
значительными культурными изменениями, которые привели к формиро-
ванию АЯКК и развитию на его основе пластинчатых технологий. Повы-
шение мобильности способствовало распространению древних популяций 
за пределы Ближнего Востока, в частности, продвижению вглубь Азии, 
которое сопровождалось сменой облика каменных индустрий под влиянием 
новых ландшафтно-климатических условий, включая утрату традиции изго-
товления двусторонних орудий. Своеобразным «остаточным» проявлением 
бифасиальной технологии, возможно, является широкое использование в 
индустриях Денисовой пещеры приемов вентрального утончения массив-
ных сколов. Вопрос о том, являются ли такие сколы, как и многочисленные 



21

базально-тронкированные отщепы, орудийными или нуклевидными форма-
ми, пока остается открытым.

В транзитных районах движения древних популяций на восток – Загросе 
и западной части Центральной Азии – рассматриваются индустрии второй 
половины среднего плейстоцена, представленные в основном поверхност-
ными сборами [Вишняцкий, 1996; Деревянко, 2014, 2018; Shoaee, Nasab, 
Petraglia, 2021]. В лессовом палеолите на юге Таджикистана с педокомплек-
сом 4 эпохи МИС 11 связаны галечно-отщеповые индустрии таких стоянок 
как Хонако III, Оби-Мазар IV и Лахути IV [Ранов, Шефер, 2000; Анойкин  
и др., 2022, 2023; Рыбалко и др., 2023; Деревянко, 2024].

По материалам местонахождений на территории Казахстана выделяют 
четыре типа индустрий среднеплейстоценового возраста [Деревянко, 2017]: 
галечно-отщеповую (Музбель-1, Азат-1, Улькен-Кундузды, Акколь, Боры-
казган, Танирказган, Кемер-1–3 и др.), с элементами леваллуазского рас-
калывания (Кызылтау, Саяк, Семизбугу и Мангышлак), микролитоидную 
(Кошкурган-1 и Шоктас-1), позднеашельскую с бифасами (Мугоджары-4–6). 
Важно учитывать, что материалы этих местонахождений, преимущественно с 
поверхностным залеганием, имеют селективный характер и разделение этих 
коллекций в соответствии с культурно-хронологическими этапами палеолита 
на основе технико-типологического облика отдельных наиболее выразитель-
ных изделий или степени сохранности артефактов является условным.

Среднеплейстоценовые комплексы на территории Монгольского Алтая 
за редким исключением являются также поверхностными сборами – Уэнч-1,  
Манхан-4, Хойт-Цэнкэр-Гол-2, Барлагин-Гол-1, Олон-Нур-2 [Каменный 
век..., 1990]; в Долине озёр на юге Хангая – Нарийн-Гол-17, Байдарик-
Гол-9–11, Байдарик, Гучин-Ус-4 и др. [Каменный век..., 2000]. Их коллекции 
включают радиальные и параллельные нуклеусы, леваллуазские ядрища для 
отщепов; сколы представлены в основном короткими снятиями. В орудий-
ном наборе распространены скребла, зубчатые, выемчатые и шиповидные 
формы. Обращает на себя внимание обилие базально-тронкированных и 
вентрально-утонченных сколов.

Древнейшие стратифицированные археологические материалы получе-
ны из отложений пещеры Цагаан-Агуй в Гобийском Алтае – ортогональные 
нуклевидные формы, двусторонние орудия, оригинальные шиповидные 
изделия на обломках или сколах, скребла, зубчато-выемчатые и комбини-
рованные орудия [Деревянко и др., 2000]. Находки бифасиальных изделий 
на местонахождениях Кремневая Долина, Ярх и Дно Гоби связывают с 
продвижением на эту территорию носителей позднеашельской индустрии 
с Ближнего Востока – поздних гейдельбергцев или денисовцев [Деревянко, 
2019]. Сильно- и среднедефлированные комплексы Кремневой Долины 
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содержат одноплощадочные параллельные или ортогональные нуклеусы, 
а также радиальные ядрища для получения коротких и укороченных заго-
товок [Палеолитические комплексы..., 2002].

В межгорных долинах хребта Циньлин на севере Центрального Китая 
изучены стратифицированные местонахождения второй половины средне-
го плейстоцена. Для объектов в котловине Лонань [The Paleolithic..., 2007] 
характерно центростремительное раскалывание. В орудийных наборах 
распространены частичные бифасы, как на гальках, так и на сколах. Специ
фическим типом являются изделия, получившие наименование большие 
ножи [Wang, 2007], которые представляют собой двойные продольные 
вентрально-утонченные сколы, образующие устойчивые серии также, как 
в коллекциях начальной стадии среднего палеолита из Денисовой пещеры. 
К рубежу среднего и верхнего плейстоцена относят материалы с местона-
хождений Динцунь [Абрамова, 1994]. Помимо описанного выше инвентаря 
для этих индустрий характерны поперечные, продольные и конвергентные 
скребла кина, близкие по морфологии изделиям из Денисовой пещеры.

Эти комплексы, как и находки с ряда других местонахождений на севере и 
в центральной части Китая, могут свидетельствовать о распространении здесь 
тех же популяций, населявших во второй половине среднего плейстоцена Ал-
тай. Постоянное присутствие денисовцев на северо-западе Центрального Ки-
тая как минимум с эпохи МИС 6 подтверждается данными из пещеры Байшия. 
Проникновение западных групп населения на территорию Центрального Ки-
тая могло произойти 300–250 тыс. л.н. через Джунгарские Ворота [Деревянко, 
2019], в то время как в остальной части восточной Азии бытовали автохтон-
ные галечно-отщеповые индустрии, часто с бифасиальным производством, 
возникшим конвергентно и не связанным с ашельской традицией [Там же].

В южных районах Средней Сибири со второй половиной среднего плей-
стоцена, возможно, связаны местонахождения корродированных артефактов 
Торгалык [Астахов, 2008], Разлог II, Бережеково, Каменный Лог-1, -2 и Раз-
лив [Дроздов и др., 2000, 2007], горы Олонская, Балушкина, Пономаревская, 
Игетей, Тарахай, Каменная, Глиняная и др. [Медведев, 1975, 2001]. Основные 
черты сходства между алтайскими и ангаро-енисейскими комплексами пред-
полагаемого среднеплейстоценового возраста на технологическом уровне за-
ключаются в доминировании радиального раскалывания, реже использовались 
параллельная технология. Преобладающими типами орудий являются скребла, 
в том числе типа кина, зубчатые и выемчатые формы, сколы с вентральным 
утончением и базальным тронкированием. Однако, учитывая неоднозначный 
хронологический контекст и отсутствие антропологических материалов на 
ангаро-енисейских местонахождениях, в настоящее время остается откры-
тым вопрос о носителях древнейших культурных традиций в этом регионе.
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Бифасиальные изделия типа ашельских рубил отсутствуют на местонахож-
дениях и в стратифицированных комплексах значительной части Центральной 
Азии. К таким районам относится и Горный Алтай, где древнейшие индустрии 
Денисовой пещеры не содержат классических ашельских форм двусторонних 
орудий. Вместе с тем, здесь проявлением бифасиальной технологии может 
быть прием вентрального утончения массивных отщепов, в результате приме-
нения которого получались изделия в полной мере соответствующие частич-
ным бифасам, широко представленным в среднеплейстоценовых материалах 
центрально азиатского региона. Переориентация каменной индустрии на про-
изводство более мелких односторонне обработанных орудий или частичных 
бифасиальных форм могла быть вызвана адаптацией пришедшего на Алтай на-
селения к горно-таежным условиям и сменой охотничьих стратегий с промыс-
ла крупной плейстоценовой фауны на добычу средних и мелких копытных.

На заключительной стадии среднего плейстоцена в Центральной Азии 
появляются первые свидетельства использования леваллуазской острийно-
пластинчатой технологии, которые имеют надежное геохронологическое 
обоснование. Наиболее древние находки раннего среднего палеолита, свя-
занные с отложениями МИС 6, представлены коллекциями из Денисовой 
пещеры, где в это время обитали денисовцы, а также появляются первые 
свидетельства присутствия т.н. алтайских неандертальцев. Основное от-
личие этого комплекса от предшествующей индустрии начальной стадии 
среднего палеолита заключается в развитом леваллуазском расщеплении, 
направленном на получение острий и пластин. При этом не произошло 
принципиальной смены каменной индустрии, в основе которой сохранились 
традиции камнеобработки начального среднего палеолита. Развитие навыков 
острийно-пластинчатого производства у древнейшего населения Алтая мог-
ло происходить конвергентно. В то же время новая технология, скорее всего, 
распространилась с Ближнего Востока, где она возникла около 250 тыс. л.н.

Проблема перехода от нижнего к среднему палеолиту в Леванте остается 
дискуссионной так же, как и вопрос о возникновении и дальнейшем развитии 
на этой территории леваллуазской технологии [Shimelmitz et al., 2016]. Основ-
ные положения здесь сводятся к обоснованию наличия [De Bono, Goren-Inbar, 
2001; Shimelmitz, Kuhn, 2013; Деревянко, 2016, 2020; Shimelmitz et al., 2021] или 
отсутствия [Weinstein-Evron, Zaidner, 2017; Meignen, Bar-Yosef, 2020] преем-
ственности между АЯКК и левантийским ранним средним палеолитом. Не ка- 
саясь дискуссии о генезисе среднего палеолита Леванта, можно предположить, 
что скорее всего, из этого региона происходило распространение технологии 
леваллуазского острийно-пластинчатого расщепления на восток Азии.

Продвижение среднепалеолитических гомининов в западную часть 
Центральной Азии могло проходить через Иранское нагорье по северному 
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маршруту через горы Альброз и Копетдаг, пустыню Дашт-и-Кавир, кото-
рая была богата источниками пресной воды на рубеже среднего и верхнего 
плейстоцена [Shoaee et al., 2023]. На юге Таджикистана небольшие коллек-
ции получены из педокомлекса 2 (МИС 7) на стоянке Хонако III, индустрия 
которой характеризуется как леваллуазская, с обилием орудий на пластинах 
[Ранов, Шеффер, 2004; Курбанов и др., 2022; Худжагелдиев и др., 2023; 
Анойкин и др., 2024]. Ее технико-типологический облик напрямую соотно-
сится с ранним средним палеолитом Леванта типа Табун D [Там же], также, 
как и материалы из нижних культуросодержащих слоев стоянки Кульбулак 
в западных предгорьях Тянь-Шаня [Павленок и др., 2023, 2024].

Другой опорной колонкой является культурно-хронологическая после-
довательность грота Оби-Рахмат [Деревянко и др., 2004], наиболее ранний 
археологический комплекс которого относится ко второй половине МИС 5. 
Эта индустрия в первичном расщеплении тесно связана с ближневосточной 
традицией получения удлиненных заготовок в результате эволюции левал-
луазской технологии; в орудийном наборе важным компонентом являются 
ретушированные остроконечники, а также разнообразные тронкированно-
фасетированные изделия, характерные для среднего палеолита Леванта и 
Загроса [Кривошапкин, 2012; Шалагина, Кривошапкин, Колобова, 2015].

В индустрии грота Тешик-Таш в отрогах Гиссарского хребта пластинча-
тое производство напротив – не представлено. Материалы стоянки, возраст 
которых, вероятнее всего, не выходит за пределы второй половины верхнего 
плейстоцена, включают в основном радиальные ядрища, реже использова-
лась параллельная технология, отмечены леваллуазские острия и редкие 
пластины [Тешик-Таш, 1949; Павленок и др., 2022].

Отдельный индустриальный вариант среднего палеолита Центральной 
Азии представляют материалы из пещеры Сельунгур в Ферганской до-
лине [Кривошапкин и др., 2015, 2017; Krivoshapkin et al., 2020]. Заселение 
пещеры связано с эпохой МИС 5. Первичное расщепление в сельунгурской 
индустрии было направлено на получение укороченных массивных сколов, 
в рамках радиального, ортогонального или параллельного раскалывания.  
В орудийном наборе распространены разные варианты скребел, зубчато-
выемчатые формы, вентрально-утонченные и базально-тронкированные 
сколы. По этим показателям, наряду с отсутствием свидетельств леваллу-
азского и пластинчатого расщепления, сельунгурская индустрия похожа  
на комплексы начальной стадии среднего палеолита из Денисовой пеще-
ры, однако имеет более молодой возраст. Возможно, ее создателями были 
представители среднеплейстоценовых популяций, длительное время нахо-
дившиеся в изоляции и не испытывавшие контактов с носителями острийно-
пластинчатой технологии.
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На территории Казахстана находки, относимые к среднему палеолиту, 
выделяются в коллекциях поверхностных сборов на основе технико-типо-
логического облика и степени дефляции артефактов. Леваллуазские изделия  
с типичной морфологией обнаружены в Кызылтау [Каменный век..., 2003],  
на местонахождениях Семизбугу-2 [Палеолит..., 1993], Семизбугу-10А и Чин-
гиз-1 [Артюхова, 2013]. В экспонированных материалах с многочисленных 
местонахождений Монгольского и Гобийского Алтая также широко представ-
лен компонент с выразительными леваллуазскими нуклеусами и сколами – 
Барлагин-Гол-1, сборы по рекам Байдарик-Гол, Нарийн-Гол и у оз. Орок-Нор, 
пункты Мухар-Булаг и Их-Булаг [Каменный век..., 1990, 2000, 2001].

Стратифицированные коллекции среднего палеолита на территории 
Монголии получены из верхней части плейстоценовой толщи в пещере 
Цагаан-Агуй [Деревянко и др., 2000]. В результате возобновления полевых 
исследований стоянки и ревизии коллекций предыдущих лет выявлены 
специфические типы орудий и реконструированы технологии первичного 
расщепления [Khatsenovich et al., 2023]. Было отмечено наибольшее сходство 
этой коллекции с материалами из среднепалеолитических слоев Денисовой 
пещеры, особенно из нижней части разреза, где преобладают изделия с вен-
тральным утончением. Однако, с учетом относительно позднего хронологи-
ческого контекста, а также наличия леваллуазского острийного компонента, 
комплексы из пещеры Цагаан-Агуй в большей степени коррелируются с 
индустриями не древнее ранней стадии среднего палеолита Денисовой пеще-
ры. Отсутствие развитого пластинчатого производства в материалах Цагаан-
Агуя может быть связано с низким качеством местного каменного сырья.

Иначе выглядят острийно-пластинчатые индустрии из стратифициро-
ванных объектов северных районов Центральной Азии – Харганын-Гол-5  
(слои 7 и 6) на Средней Селенге, Рашаан Хад в Хэнтэйском нагорье, Мойл-
тын ам (слой 6) и нижние археологические горизонты стоянок Орхон-1  
и -7 в долине р. Орхон в Центральной Монголии [Деревянко, Кандыба, Пет
рин, 2010; Рыбин, 2020; Rybin, Khatsenovich, 2020; Хаценович и др., 2021; 
Khatsenovich et al., 2023]. Согласно результатам радиоуглеродного датирова-
ния и другим естественнонаучным данным, эти комплексы относятся, в ос-
новном, к началу МИС 3. Они характеризуются активным использованием 
разных вариантов леваллуазского метода – для получения отщепов, пластин 
и острий. Орудийный набор в целом имеет среднепалеолитический облик 
и включает разнообразные скребла, тщательно обработанные модифициру-
ющей ретушью; леваллуазские острия, зубчато-выемчатые и шиповидные 
орудия, в меньшем количестве представлены скребки, часто – атипичные, 
резцы и бифасиальные изделия [Деревянко, Кандыба, Петрин, 2010; Rybin, 
Khatsenovich, 2020].
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Ближайшие и наиболее полные аналогии этим индустриям изучены в Де-
нисовой пещере, где им соответствуют комплексы не только заключительной 
стадии среднего палеолита, но и более ранние коллекции из отложений на-
чала верхнего плейстоцена. Здесь представлены все варианты леваллуазского 
метода, которые активно использовались и обитателями бассейна Средней 
Селенги – центростремительное, параллельное и конвергентное расщепление. 
Массовое производство отщепов осуществлялось с помощью параллельного 
и радиального раскалывания, удлиненных заготовок – подпризматических  
и торцовых нуклеусов. Состав и облик изделий с вторичной обработкой также 
обладают большим сходством. Это может свидетельствовать, что территория 
Алтая в среднем палеолите была одним из центров дальнейшего распростра-
нения на восток и юго-восток Центральной Азии острийно-пластинчатой 
технологии так же, как и сформировавшихся здесь позже на местной основе 
традиций начального верхнего палеолита [Рыбин, 2020].

На юге Сибири, к востоку от Алтая среднепалеолитические комплексы с 
четким стратиграфическим контекстом обнаружены только в гроте Двуглаз-
ка в Кузнецком Алатау [Абрамова, 1985]. Нижние культуросодержащие слои 
стоянки, которые содержали леваллуазские ядрища с центростремительным 
оформлением и острия леваллуа, отнесены к эпохе МИС 3. На Енисее со 
средним палеолитом связывают отдельные находки с местонахождений 
Каменный Лог-1 и -2 [Дроздов и др., 2000], из нижних горизонтов стоянок 
Куртак-4 и Новоселово-13 [Лисицын, 2000]. На юге Тувы в долине р. Саглы 
подъемные комплексы включают нуклеусы и сколы, классифицированные 
как леваллуазские [Астахов, 2008]. В Прибайкалье к эпохе среднего палео-
лита относят часть коррадированных находок Игетейского археологического 
комплекса, отдельные изделия из сборов на горе Тайтурской [Новосельцева, 
2011; История..., 2022]. На территории Забайкалья – материалы из нижних 
культуросодержащих слоев стоянки Хотык [Лбова, 2005], а также с местона-
хождений на склонах г. Хэнгэрэктэ [Ташак, 2004, 2015, 2018, 2023].

Около 60 тыс. л.н. территории Алтая достигла популяция поздних неан-
дертальцев с микокской индустрией группы Keilmesser, которая базируется на 
нелеваллуазском раскалывании и производстве бифасов в рамках плоско-вы-
пуклой технологии [Kolobova et al., 2020]. На юге Сибири эта индустрия появ-
ляется в результате миграции неандертальцев из Восточной Европы, вероятнее 
всего, вдоль евразийского степного пояса, в холодных и засушливых условиях 
МИС 4. Подтверждением этому служат результаты генетических исследова-
ний, связывающие останки, обнаруженные на Алтае, с популяциями в Хорва-
тии и на Северном Кавказе, что является редким примером трансконтиненталь-
ного перемещения населения на большие расстояния с сохранением основных 
черт материальной культуры [Ibid.; Ghasidian et al., 2023; Деревянко, 2024].
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Таким образом, на обширной территории от Леванта до восточной 
оконечности Центральной Азии в конце среднего и в верхнем плейстоцене  
были распространены индустрии, технологическую основу которых со-
ставляло леваллуазское и параллельное раскалывание, направленное на 
изготовление удлиненных заготовок и отщепов. Корни этой традиции, 
видимо, связаны с ранним средним палеолитом Ближнего Востока. Вместе 
с тем сохранялась и значительная вариабельность среднепалеолитических 
комплексов этого макрорегиона, обусловленная адаптационными стратеги-
ями древних популяций к разнообразным природно-климатическим зонам 
и сырьевым ресурсам, а также культурной и популяционной динамикой. 
Наибольшая мозаичность была характерна для территорий, где могли кон-
тактировать или, напротив, оставались в изоляции представители разных 
групп населения – поздние денисовцы, «алтайские» и поздние неандерталь-
цы, люди современного анатомического типа. Не исключено, что до второй 
половины верхнего плейстоцена в отдельных районах доживали потомки 
местных Homo erectus, особенно в восточной части Азии.

В заключении подведены основные итоги исследования и сформули-
рованы обобщающие выводы, которые соответствуют защищаемым по-
ложениям.

В результате проведенных в рамках диссертационной работы ком-
плексных исследований предложена новая модель (см. рис.) культурной 
и популяционной динамики на разных стадиях среднего палеолита Алтая. 
Ключевым объектом в решении этой проблемы стала Денисова пещера,  
где изучена наиболее полная и продолжительная палеолитическая летопись. 
Археологические и естественнонаучные источники из Денисовой пещеры, 
по количеству и информационному содержанию превосходящие все из-
вестные материалы с территории Северной и Центральной Азии, легли  
в основу реконструкции культурно-хронологической последовательности  
и определения специфики среднепалеолитических комплексов Алтая на 
фоне меняющихся условий окружающей среды во второй половине сред
него и в верхнем плейстоцене.

Начальная стадия среднего палеолита на юге Сибири известна в на-
стоящее время только по материалам из древнейших культуросодержащих 
слоев Денисовой пещеры, возраст которых охватывает интервал от второй 
половины МИС 9 до начала МИС 6 и соответствует двум теплым и относи-
тельно холодной климатическим эпохам. Судя по данным антропологии и 
палеогенетики, первыми обитателями пещеры и носителями культурных тра-
диций начального среднего палеолита были денисовцы. Наиболее активно 
они заселяли пещеру на протяжении интергляциала МИС 7. В отложениях 
этого времени зафиксирована самая высокая плотность залегания каменных 
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артефактов, обнаружены свидетельства регулярного использования огня, 
тафоценозы здесь сформированы практически полностью за счет охотничь
ей деятельности человека. Представители этой популяции были хорошо 
знакомы с физическими свойствами каменного сырья из местных аллюви-
альных источников. Для изготовления орудий они отбирали однородные по 
основным характеристикам отдельности с твердостью 5–6,5 по шкале Мооса.

Каменная индустрия начальной стадии среднего палеолита базируется 
на радиальном раскалывании, имеются свидетельства использования па-
раллельной технологии. Маркирующими типами изделий являются скребла 
типа кина, разнообразные вентрально-утонченные и базально-тронкирован-
ные сколы. Генезис древнейшего среднепалеолитического комплекса Алтая 
связывается с распространением культурных традиций из западных районов 
Азии. Индустрии начальной стадии среднего палеолита в Денисовой пещере 
имеют общие черты с материалами ашело-ябрудьена на Ближнем Востоке. 
В числе сходств – использование радиальной или параллельной технологии 
для массового производства отщепов, практика реутилизации сколов, при-
емы вентрального утончения и базального тронкирования, выразительные 
серии скребел кина. Эти технико-типологические показатели в целом харак-
терны для индустрий второй половины среднего плейстоцена на обширной 
транзитной территории между Левантом и Алтаем, показывая их связь.

Раннюю стадию среднего палеолита на Алтае характеризуют находки 
из отложений в Денисовой пещере, которые накапливались во второй поло- 
вине МИС 6 – эпохи ледникового ранга. Однако, долина Ануя в это время, 
согласно данным биостратиграфии, отличалась более благоприятной при-
родно-климатической обстановкой по сравнению с другими районами Си- 
бири. Палеогенетические материалы из осадочной летописи свидетельству-
ют о присутствии в пещере денисовцев и появлении представителей алтай-
ской ветви неандертальцев. Использование карстовой полости человеком  
с этого рубежа, видимо, было прерывистым, но регулярным, что привело  
к образованию культурного палимпсеста.

Принципиальное отличие каменной индустрии ранней стадии среднего 
палеолита от предшествующего комплекса заключается в использовании 
леваллуазского метода для производства острий, пластин и отщепов. Доля 
леваллуазских сколов здесь невелика, но они являются качественно новым 
типом заготовок. Возрастает роль параллельной технологии и количество 
пластин в числе сколов на фоне по-прежнему доминирующего центро-
стремительного раскалывания. В орудийном наборе расширяется группа 
изделий, характерных для среднего палеолита, впервые появляются образ-
цы верхнепалеолитических типов, хотя денисовский компонент остается 
преобладающим.
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Эти показатели свидетельствуют, что при переходе к ранней стадии 
среднего палеолита не произошло радикальной смены каменной инду-
стрии, в основе которой сохранились традиции камнеобработки начального 
среднего палеолита, за исключением развитых навыков леваллуазского 
острийно-пластинчатого производства. Очагом распространения этого ме-
тода в Азии, скорее всего, была территория Ближнего Востока, где он сфор-
мировался около 250 тыс. л.н. Близкородственные популяции денисовцев и 
неандертальцев, вероятно, неоднократно перемещались по давно освоенным 
территориям Центральной Азии как в западном, так и в восточном на-
правлении, передавая технологические инновации на большие расстояния, 
включая юг Сибири. Значительный ареал центральноазиатских популяций 
подтверждается появлением на рубеже среднего и верхнего плейстоцена 
новой, более поздней гаплогруппы денисовцев, которые активно взаимо-
действовали с неандертальцами и оставили свой генетический след у со-
временного населения на обширной территории материковой и островной 
Азии, а также Австралии и Океании.

Носители этой гаплогруппы – поздние денисовцы, на Алтае появляются со 
средней стадии среднего палеолита, индустрии которой существовали в фина-
ле МИС 6 и на протяжении первой половины МИС 5, когда в регионе устано-
вилась благоприятная природно-климатическая обстановка межледникового 
ранга. Археологические материалы этого времени зафиксированы в Денисовой 
пещере и нижних культуросодержащих слоях стоянок Усть-Каракол и Ануй-3. 
Они отражают переход к параллельной технологии в качестве преобладающей. 
Обычной практикой становится использование леваллуазского метода во всех 
его вариантах. Впервые отмечаются свидетельства объемного расщепления 
и использования узкого фронта нуклеусов – подпризматические и торцо-
вые ядрища с негативами удлиненных и пластинчатых снятий. Продолжает 
увеличиваться количество пластин в числе сколов, появляются пластинки. 
Среднепалеолитический компонент становится доминирующим; он включает 
разнообразные скребла, леваллуазские острия и мустьерские остроконечники, 
бифасиальные изделия. Увеличивается доля орудий, характерных для верхнего 
палеолита, а роль денисовского компонента – напротив, заметно снижается. 
Помимо каменного инвентаря, получают распространение разнообразные 
слабомодифицированные орудия из кости, образующие устойчивые серии, 
что свидетельствует о существовании полноценной костяной индустрии.

В заключительную стадию среднего палеолита на Алтае, видимо, суще-
ственно возросла плотность населения, что подтверждается расширением 
круга памятников этого времени и значительной вариабельностью камен-
ных индустрий в интервале от финала МИС 5 до первой половины МИС 3  
включительно. Природно-климатическая обстановка отличалась неста-
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бильными условиями и имела переходный характер. Антропологические 
материалы и палеогенетические данные из плейстоценовой толщи Дени-
совой пещеры свидетельствуют о ее заселении представителями поздней 
популяции денисовцев с участием «алтайских» неандертальцев. Для па-
леолитических комплексов пещеры характерно доминирование разных 
вариантов параллельной технологии, дальнейший рост количества пластин, 
которые стали более удлиненными, правильной прямоугольной формы и 
параллельной огранки. Пластины чаще стали служить основами для ору-
дий. В числе последних преобладающим является среднепалеолитический 
компонент на фоне существенного роста доли и разнообразия изделий т.н. 
верхнепалеолитической группы – скребков, резцов, долотовидных орудий, 
тронкированных пластин и тронкированно-фасетированных изделий. Ми-
нимальных показателей достигает вклад денисовского компонента.

Близкими комплексам Денисовой пещеры технико-типологическими 
показателями обладают индустрии со стоянок Усть-Каракол и Ануй-3,  
из пещеры Страшная и с местонахождения Тюмечин-2. Во многом такие же 
качественные характеристики имеют коллекции из Усть-Канской пещеры, 
со стоянки Кара-Бом и местонахождения Тюмечин-1, отличаясь выражен-
ным пластинчатым обликом и развитым леваллуазским и параллельным  
раскалыванием, направленным на производство удлиненных заготовок, 
доля которых здесь самая высокая среди всех среднепалеолитических объ-
ектов на территории Северной Азии.

От этих комплексов принципиально отличаются индустрии из пещер 
Чагырская, Окладникова и Верхняя Сибирячиха. Они принадлежат кругу 
микокских индустрий типа Keilmesser, появление которых на Алтае связано 
с миграцией группы поздних неандертальцев из Европы около 60 тыс. л.н. 
Многочисленные останки представителей этой популяции обнаружены 
пока только в пещерах Чагырской и Окладникова, хотя отдельные археоло-
гические свидетельства указывают на возможные эпизоды посещения ими 
Страшной и Денисовой пещер.

Территория Алтая в конце среднего и на протяжении верхнего плейсто-
цена была одной из зон Евразии, как Ближний Восток, Кавказ или некото-
рые регионы Западной и Восточной Европы, где существовало несколько 
индустриальных вариантов среднего палеолита, что могло быть связано 
с разными адаптационными стратегиями и популяционной динамикой 
древнейшего населения. На юге Сибири индустриальная мозаичность была 
обусловлена, скорее всего, присутствием представителей разных групп 
населения – денисовцев, «алтайских» и поздних неандертальцев. Однако 
вопросы, связанные с характером их культурного взаимодействия, пока 
остаются дискуссионными.
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Схема культурно-хронологической последовательности 
среднепалеолитических индустрий Алтая
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