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Общая характеристика работы

Производство тканей, изготовление одежды является неотъемлемым эле-
ментом культуры общества. Текстиль обладает огромным потенциалом в ар-
хеологических исследованиях, т.к. не только позволяет выявить особенности 
готового текстильного продукта, технологии его изготовления, но и позволя-
ет охарактеризовать социально-экономические факторы, влияющие на выбор 
текстильного полотна или изделия, культурные предпочтения населения в вы-
боре ткани и одежды, эстетические и ценностные предпочтения конкретного 
общества.

Археологический текстиль – это изделия (ткани, тесемки, веревки) или их 
фрагменты, обнаруженные в результате археологических раскопок. Текстильные 
материалы считаются достаточно редкой находкой, однако на северных терри-
ториях Западной Сибири этот материал сохраняется хорошо и часто относится 
к массовым находкам, в некоторых случаях это связано с мерзлотой и мерзлот-
ными линзами. Наиболее представительные коллекции образцов археологиче-
ского текстиля обнаружены в археологических памятниках: «Городище Ман-
газея», «Городище Березовское», «Городище Старотуруханское», «Городище 
Усть-Войкарское», «Надымский городок», «Могильник Горноправдинский». 
Археологические коллекции из перечисленных памятников содержат массовые 
предметы повседневной культуры, которые могут дать представление о знаниях 
и занятиях населений, проживавших на данной территории. Археологический 
текстиль является источником для изучения древних текстильных изделий или 
древней одежды, а также способах их производства. Отчасти это связано с ред-
костью или ненадежностью письменных источников, которые скупо упомина-
ют особенности костюмов, значительно отличавшиеся от аналогичных элемен-
тов, описанных в этнографии. В большинстве случаев исследователи передают 
не особенности костюма и материала, из которого он выполнен, а свое воспри-
ятие к этому.

В данной работе анализируются текстильные фрагменты, реже элементы 
одежды, которые возможно атрибутировать. Текстильные фрагменты, исследуе-
мые в работе, это не только ткани со сложным переплетением, изготовленным из 
сырья не характерного для территории Западной Сибири, но и ткани с простым 
переплетением, которые по внешнему виду часто представляют собой невзрач-
ные с виду фрагменты. Ткань простого переплетения (полотняного, саржевого 
или атласного), которая сохранилась фрагментарно, позволяет нам выявить ин-
формацию самого разного характера: о технологии изготовления и модификации 
произошедших в разные исторические периоды, о ткацких центрах, путях пере-
мещения тканей в древности, о торговле, где ткани являлись важным составляю-
щим. Значимость подобных материалов и их информативные возможности вы-
растают, если исследуются и вводятся в научный оборот массовые (серийные) 
материалы. Полученные результаты позволяют по-новому интерпретировать 
известную информацию по истории региона.
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Актуальность исследования. К настоящему времени накоплен значитель-
ный объем специфических археологических источников (образцов древнего 
текстиля из археологических памятников середины XV-XIX вв. с северных тер-
риторий Западной Сибири), который только частично введен в научный оборот 
и пока не рассмотрен системно. Имеется обработанная информация, извлечен-
ная из этих источников, но она представляет собой разрозненные публикации 
материала по теме. Это предполагает необходимость лабораторного исследова-
ния обнаруженного археологического текстиля этого периода, который досту-
пен для изучения и характеристики. Необходимо объединение всей имеющейся 
информации для выявления тенденций в развитии этого промысла на террито-
рии региона в обозначенный период.

Актуальность представляемого исследования определяется следующими 
позициями:

1) ввод новых данных по материальной культуре населения, проживавшего 
в северных районах Западной Сибири;

2) необходимость в систематизации результатов структурного и материа-
ловедческого анализов археологического текстиля для выявления материалов 
импортного и местного изготовления у населения, проживавшего на северных 
территориях Западной Сибири.

Объектом исследования являются археологические текстильные материа-
лы, обнаруженные в ходе археологических исследований, проводившихся с 2007 
по 2019 гг. на памятниках севера Западной Сибири:

1) коллекция из Усть-Войкарского городища (раскопки 2012-2016 гг.) представ-
лена в работе количеством 366 ед., датируемая серединой XV – серединой XVIII вв.;

2) коллекция Березовского городища (раскопки 2007 – 2019 гг.) представ-
лена в работе количеством 766 ед., датируемая XVII – XVIII вв.;

3) коллекция текстильных материалов, полученных в результате исследо-
ваний могильника Горноправдинский (раскопки 2015 г., 2017 г.), представлена 
количеством 67 ед., датируемая серединой XVIII – второй половиной XIX вв.

Предметом исследования выступает текстильная культура населения се-
вера Западной Сибири (как аборигенного, так и пришлого – «русского») сере-
дины XV – XIX вв.

Территориальные рамки заданы местом расположения археологических 
памятников, материалы которых используются в исследовании, а также ареалом 
расположения привлеченных аналогий:

1. Усть-Войкарское городище – Шурышкарский район, Ямало-Ненецкий 
автономный округ;

2. Березовское городище – пгт. Березово, Березовский район, Ханты-Ман-
сийский автономный округ – Югра;

3. Могильник Горноправдинский – п. Горноправдинск, Ханты-Мансийский 
район, Ханты-Мансийский автономный округ – Югра.

Таким образом, территориальные рамки ограничены северными террито-
риями Западной Сибири. Согласно современному административному делению 
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РФ это Ямало-Ненецкий автономный округ и Ханты-Мансийский автономный 
округ - Югра.

Хронологические рамки исследования обозначены данными существова-
ния археологических памятников «Усть-Войкарское городище», «Березовское 
городище» и «Могильник Горноправдинский» - середина XV – вторая половина 
XIX вв. (позднее средневековье – новое время).

Цель исследования: на основании изучения технологических особенно-
стей текстильных материалов из коллекций Усть-Войкарского городища, Бе-
резовского городища, могильника Горноправдинский установить степень раз-
вития и специфику текстильной культуры населения севера Западной Сибири 
ХV – ХIХ вв.

Для дости жения цели были решены следующие задачи:
1. Обоснование методики исследования археологического текстиля, ис-

пользуемой при работе с текстильными материалами из коллекций Усть-
Войкарского городища, Березовского городища, Могильника Горноправдинский.

2. Исследование технологических характеристик источника – археологи-
ческих тканей.

3. Анализ результатов исследования и систематизация археологического 
текстиля.

4. Выделение импортного текстиля, поступавшего на северные террито-
рии Западной Сибири из других центров по торговым путям XV – XIX веков.

Источниковая база. В рамках исследования были использованы археоло-
гические, этнографические, архивные и исторические источники.

Археологические источники представлены коллекцией археологического 
текстиля из раскопок:

1. Усть-Войкарского городища (366 обр.);
2. Березовского городища (766 обр.);
3. Могильника Горноправдинский (67 обр.).
Всего в ходе исследования проанализировано 1163 фрагмента (учитывая 

ткани, вязаные и плетеные изделия).
Этнографические источники – работы этнографов, в которых дается опи-

сания получения и подготовки сырья; способы изготовления тканого полотна, 
циновок, веревок; используемые для этого инструменты на северных террито-
риях Западной Сибири.

Делопроизводственные материалы – Таможенные книги сибирских горо-
дов XVII в., которые введены в научный оборот. В них содержится информация 
об импортных товарах, поставляемых на сибирские рынки, в т.ч. тканях и тек-
стильных изделиях.

Архивные материалы – отчеты, переданные в научно-отраслевой архив ИА 
РАН (г. Москва) и отчеты из архивов организаций ООО «НПО «Северная археоло-
гия - 1» (г. Нефтеюганск), ООО «НИПИ ЭтноАрхео центр» (г. Ханты-Мансийск) 
использовались для написания истории изучения памятников «Усть-Войкарское 
городище», «Березовское городище», «Могильник Горноправдинский».
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Методы. В работе использованы как теоретические (источниковедческий, 
историко-описательный, сравнительный, художественно-стилистический, обоб-
щающий), так и практические (инструментальные) методы. Исследование тексти-
ля включало проведение материаловедческого и технологического анализа. Оно 
проводилось в три этапа. Первый этап – визуальное исследование, при котором 
определялись размеры фрагмента, производилась оценка его цвета, фактуры, на-
личие декора или других особенностей. Определялась сохранность фрагмента. На 
втором этапе с помощью стереомикроскопа МБС-10 и Zeizz Stemi 305 при увели-
чении 8-80х, определялись характеристики нитей (крутка, толщина), а также харак-
теристики ткани (переплетение, плотность нитей). Для проведения третьего этапа 
- определения природы текстильных волокон, отбирались образцы волокон (размер 
их не превышал 2х2 мм). Исследование проводилось методом оптической микро-
скопии в проходящем неполяризованном и поляризованном свете на микроскопе 
Zeiss Primo Star при увеличении 200–400х методом «раздавленной капли». Иденти-
фикация волокон осуществлялась по морфологическим признакам и сравнивалась 
с эталонными стандартами. При определении сырья для материалов 2007-2009 гг. 
из Березовского городища использовался термический метод, который предполага-
ет анализ реакции волокна при горении. Шерстяные волокна, в отличие от расти-
тельных, тлеют, образуя спекшийся пепел со специфическими шариками на конце 
нити. При горении шерстяное волокно издает отчетливый запах жженой кости. Ис-
следование материалов проводилось на базе ООО «НИПИ ЭтноАрхео центра» при 
помощи оборудования, предоставленного Лабораторией ЦКП СурГУ.

Историко-культурная интерпретация осуществлена с привлечением пись-
менных источников, а также с использованием результатов археоботанических 
и археозоологических исследований.

Научная новизна. В данной работе впервые проанализированы и система-
тизированы коллекции археологических тканей, полученные в ходе работ на па-
мятниках «Усть-Войкарское городище» (2012-2016 гг.), «Березовское городище» 
(2007-2019 гг.), «Могильник Горноправдинский» (2015 г., 2017 г.); дана характе-
ристика технологических процессов, связанных с производством текстильных 
изделий на северных территориях Западной Сибири; выявлены особенности 
в текстильных технологиях на этой территории по отношению к сопредельным 
территориям; осуществлена адаптация разработанных ранее методик исследо-
вания текстильных материалов для исследования аналогичных коллекций.

Основные положения, выносимые на защиту:
- часть тканей, используемых населением северных территорий Западной 

Сибири, могла быть изготовлена на месте, вероятно в рамках домашнего произ-
водства на горизонтальных ткацких станках;

- суконные, шелковые и хлопковые ткани, используемые населением, про-
живавшем на территории севера Западной Сибири, являлись продуктом импорт-
ного производства;

- наибольшей популярностью пользовались суконные ткани, вероятнее все-
г о, импортируемые из центральных районов России;
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- технологические ошибки в суконных тканях свидетельствуют, что корен-
ному населению, проживавшему в северных районах, часто привозили некаче-
ственный, а следовательно, дешёвый текстиль;

- население, проживавшее на северных территориях Западной Сибири, 
имело особое отношение к тканям. О том, что к тканям относились особенно 
аккуратно, говорит и то, что в материалах текстильных коллекций из городищ 
отсутствуют целые формы. Это значит, что одежду перешивали до полного ее 
уничтожения, затем оставшийся материал использовался для заплат;

- учитывая материалы, изученные в данной работе, можно предположить, 
что коренное население северных районов Западной Сибири не изготавливало 
и не использовало вязаные изделия; они встречаются только на памятниках, на 
которых проживало русское население;

- население, проживавшее на северных территориях Западной Сибири, 
украшало одежду простой вышивкой шерстяными или шелковыми нитями, 
встречается аппликация, выполненная из ткани. В материалах памятников, ис-
следованных в работе, вышивка бисером фиксируется только в XIX веке.

Практическая значимость. Результаты, полученные в процессе исследо-
вания, могут быть использованы ВУЗами в образовательном процессе для раз-
работки специальных курсов, средними и среднеспециальными учебными за-
ведениями для организации исследовательских конференций разных уровней 
для обучающихся и музеями в экскурсионной деятельности. Данные о развитии 
ткачества у русского и аборигенного населения севера Западной Сибири, о ви-
дах тканей, используемых для изготовления одежды, могут быть востребованы 
мастерами народных промыслов в Центрах промыслов и ремесел, для разработ-
ки сувенирной продукции и изделий художественных промыслов, отражающих 
специфику материальной и художественной культуры населения Ханты-Ман-
сийского автономного округа – Югры.

Апробация результатов. Основные положения представленного иссле-
дования отражены в одной коллективной монографии «Материальная культура 
русского населения Югры в XVIII-XIX веках (каталог предметов)», 9-ти статьях 
из которых 3 опубликованы в рецензируемых изданиях, рекомендованных ВАК 
для опубликования основных научных результатов диссертаций на соискание 
ученой степени кандидата и доктора наук, докладах на российских и между-
народных конференциях: «Россия и мир: история и современность» (Сургут, 
2015 г., 2017 г.); Международной научной студенческой конференции (Ново-
сибирск, 2015 г.); международной археологической конференции IV FROZEN 
PASTS (Инсбрук, Австрия, 2016 г.); Всероссийской Югорской полевой биенна-
ле VIII (Ханты-Мансийск, 2018 г.); Всероссийский археологический съезд VI 
(XXII) (Самара, 2022 г.).

Структура работы. Работа состоит из двух томов. Первый включает: вве-
дение, 4 главы, заключение, список литературы. Второй том включает таблицы 
и иллюстративный материал.
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Основное содержание работы

Глава 1. «Ткани из археологического памятника «Усть-Войкарское го-
родище» (середина XV – середина XVIII вв.)» 

В параграфе 1.1. «История археологического изучения памятника 
«Усть-Войкарское городище»» дана историческая справка изучения памятни-
ка «Усть-Войкарское городище» как объекта археологического исследования. 
Основное внимание сфокусировано на научных отчетах, где приводятся дан-
ные о текстильных материалах, инструментах и орудиях для прядения, ткаче-
ства или пошива одежды.

В параграфе 1.2. «Общая характеристика археологических тканей 
из памятника «Усть-Войкарское городище» (середина XV – середина 
XVIII вв.)» дается характеристика текстильной коллекции, найденной в пери-
од исследования памятника с 2012 по 2016 года, из культурных слоев середины 
XV – середины XVIII веков.1

Представлены классификационные признаки текстиля, в качестве которых 
выступают: сырье, структура (переплетение нитей), толщина нитей и плотность 
тканей. Дана характеристика по типу сырья, структуре тканого полотна, толщине 
нити. Выделено две группы тканей: из сырья растительного происхождения; из 
сырья животного происхождения – шерсти.

По структуре ткани представлены в рамках полотняного и саржевого пере-
плетений.

В параграфе 1.3. «Источниковедческий анализ археолог  ических тка-
ней из памятника «Усть-Войкарское городище» (середина XV – середина 
XVIII вв.)» представлен источниковедческий анализ археологических тканей 
Усть-Войкарского городища. Большая часть текстильных образцов позволила 
зафиксировать все необходимые для исследования технологические характери-
стики текстиля: толщина и крутка нити, плотность полотна, переплетение, на-
личие или отсутствие технологических ошибок, сырье.

Для упорядочения коллекции текстильн ого материала из Усть-Войкарского 
городища составлена его классификация по технологическим признакам (Схема 1). 

Текстильная коллекция из раскопок У сть-Войкарского городища представ-
лена фрагментами тканей, фрагментами текстильных изделий, веревками, ни-
тями, войлоком. 

Текстильные материалы из слоев конца  XV – середины XVIII веков свиде-
тельствуют о том, что в основном население, проживавшее на данной террито-
рии, использовало шерстяные ткани полотняного переплетения, часть из кото-
рых отнесена к суконным.

В текстильной коллекции отсутствуют в язаные изделия, хотя на территории 
севера Западной Сибири с XVII века известно вязание одной иглой. В археоло-

1 Гаркуша Ю.Н. Хронология и архитектурно-пространственная организация Усть-
Войкарского городища (субарктическая зона Западной Сибири): атореф. дис. …канд. ист. наук. 
Новосибирск, 2023. С.4.
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гических коллекциях из русских памятников, таких как «Городище Березово» 
и «Городище Мангазея», фиксируются носки, чулки, рукавицы, вязанные одной 
иглой. Возможно, это связано с тем, что у коренных жителей северных террито-
рий отсутствует традиция вязания одежды.

Учитывая тот факт, что в мерзлоте вся органика сохраняется очень хорошо, 
можно достоверно указать, что текстиль из сырья растительного происхождения 
на территории Усть-Войкарского городища был большой редкостью. Неболь-
шим количеством представлены тонкие шерстяные ткани с равномерной плот-
ностью, всего 5,5 % от общего количества. Возможно, из-за удаленности, труд-
нодоступности, а соответственно, высокой стоимости ткани из растительного 
сырья и тонкие шерстяные ткани не выбрасывались, береглись особо.

О том, что к тканям относились особенно аккуратно, говорит и то, что в ма-
териалах городища отсутствуют целые формы. Это значит, что одежду переши-
вали до полного ее уничтожения, затем оставшийся материал использовался для 
заплат. Особое отношение к тканям, отсутствие орудий для прядения и ткачества 
говорит о том, что, скорее всего, текстиль не изготавливался на месте.

Глава 2. Ткани из археологического п амятника «Березовское городи-
ще» (XVII – XIX вв.)

В параграфе 2.1. «Ис тория археологического изучения памятника «Бе-
резовское городище»» дана историческая справка об исследовании археологи-
ческого памятника «Березовское городище». Особое внимание уделяется опи-
санным в научных отчетах текстильным материалам, инструментам и орудиям 
для прядения, ткачества или пошива одежды.

Коллекция текстильных материалов составляет объемную группу матери-
ала для исследования.

В параграфе 2.2. «Общая характеристика археологических тканей из 
памятника «Березовское городище» (XVII – XIX вв.)» дается характеристи-
ка текстильной коллекции, найденной при исследовании памятника в период 
с 2007 – 2009 гг., 2018 – 2019 гг.

Схема 1. Классификация археологических тканей из коллекции памятника «Усть-
Войкарское городище» 
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По типу сырья ткани из коллекции Березовского городища можно разде-
лить на четыре группы: ткани из сырья растительного происхождения; ткани из 
сырья животного происхождения – шерсти; ткани, сочетающие в себе нити, из-
готовленные из шерсти и нити, изготовленные из сырья растительного проис-
хождения; ткани из сырья животного происхождения – шелка.

В текстильной коллекции из Березовского городища преобладают ткани из 
сырья животного происхождения – 98 %. Шелк и растительное сырье от обще-
го количества составляют всего 2 %.

По структуре ткани материал из Березовского городища представлен про-
стыми тканями саржевого, полотняного и атласного переплетений.

В параграфе 2.3. «Источниковедческий анализ археологических тканей 
из памятника «Березовское городище» (XVII – XIX вв.)» выполнен источ-
никоведческий анализ, описаны результаты исследования. Для упорядочения 
коллекции текстильного материала из Березовского городища составлена клас-
сификация текстильных материалов по технологическим признакам (Схема 2). 

Текстильные материалы, найденные в Березовском городище, демонстри-
руют большое разнообразие. Это может объясняться тем, что в Березово везли 
большое количество разнообразных товаров, в том числе и тканей. Из таможен-
ной книги г. Березова 1687/88 г. известно, что на территорию Березо ва в этот 
год были завезены суконные ткани (47,2 % от тканей, ввозимых в 1687/88 г.) из 
разных мест:

1) из Тобольска: анбурское сукно, лятчина, сукно сермяжное;
2) через Кыртарскую заставу: анбурское, летчина, летчина малая, сукно 

сырмяжное;

Схема 2. Классификация археологического текстиля из археологического памятни-
ка «Березовское городище»



11

3) нет информации, откуда был привезен товар, ткани – лятчина малая, сук-
но анбурское, сукно сырмяжное.

В атрибуции тканей по технологическим характеристикам есть определен-
ные сложности, которые стоит решать, изучая особенности в технологии тек-
стильного производства в странах, из которых ткань была привезена, учитывая 
хронологические рамки.

В работе «Лексико-семантическая группа названий тканей в томских дело-
вых документах XVII века» О.Г. Шитова соотносит дифференциальные признаки 
лексического значения тканеобозначений-апеллятивов с названиями тканей, рас-
пространенных на территории всей Западной Сибири2, из ее работы следует, что:

1) анбурские (амбурское) ткани изготовлены из нечесаной шерсти в Гам-
бурге; сукно гамбургского производства;

2) ля(е)тчина, ткань, изготовленная из нечесаной шерсти польского произ-
водства; сорт сукна польского производства;

3) сырмяжное сукно (сермяга) грубая ткань домашнего производства, из-
готовленная из нечесаной шерсти; толстое неокрашенное сукно домашней вы-
работки.

Кроме того, из Таможенной книги г. Березова 1687/88 г. следует, что в го-
род привозили ткани из льна (41 %) и шелка (11 %).

Глава 3. Ткани из археологического памятника «Могильник Горно-
правдинский» (середина XVIII – вторая половина XIX вв.)

В работе дано описание текстильных материалов за 2015 г., 2017 г. Фраг-
менты текстиля, найденные ранее 2015 года, были описаны Т.Н. Глушковой, 
и частично опубликованы.3 Характеристика одних и тех же параметров в работе 
Т.Н. Глушковой и данном исследовании позволяют сопоставлять материал од-
ного памятника за разные годы. 

3.1. История археологического изучения памятника «Могильник Гор-
ноправдинский»

В разделе дана историческая справка об изучении памятника «Могильник 
Горноправдинский», особое внимание уделяется категории текстильных мате-
риалов, найденных при раскопках памятника.

В настоящее время продолжается исследовательская деятельность по тек-
стильным материалам из коллекции артефактов могильника Горноправдинский.

3.2. Общая характеристика археологических тканей из памятника «Мо-
гильник Горноправдинский» (середина XVIII – вторая половина XIX вв.)

Текстильная коллекция из раскопок могильника Горноправдинский пред-
ставлена фрагментами тканей, фрагментами текстильных изделий, веревками, 
нитями, войлоком.

2 Щитова О.Г. Лексико-семантические группы названия тканей в томских деловых доку-
ментах XVII века // Вестник Томск. гос. ун-та. Томск, 2007. № 295. С. 55–62.

3 Глушкова Т.Н., Зайцева Е.А. Текстиль XVIII-XIX вв. по материалам могильника Горно-
правдинский // Культура русских в археологических исследованиях: междисциплинарные ме-
тоды и технологии. Омск: Изд-во «Омский институт» ОФ РГТЭУ, 2011. С. 283-290.
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В качестве классификационных признаков, так же как и при составлении 
классификации текстильного материала с других памятников, являлись следу-
ющие параметры: сырье, структура (характер переплетения нитей), толщина 
нитей и плотность тканей.

По типу сырья ткани из коллекции могильника Горноправдинский можно 
разделить на пять групп: ткани из сырья растительного происхождения – хлопко-
вые полотна; ткани из сырья растительного происхождения – лубяные волокна; 
ткани из сырья животного происхождения – шерсти; ткани, сочетающие в себе 
нити, изготовленные из шерсти и н ити, изготовленные из сырья растительного 
происхождения; ткани из сырья животного происхождения – шелка.

По структуре ткани материал из могильника Горноправ динский можно раз-
делить на ткани полотняного, саржевого переплетений и ткани, которые соче-
тают оба переплетения.

3.3. Источниковедческий анализ археологических тканей из памят-
ника «Могильник Горноправдинский» (середина XVIII – вторая полови-
на XIX вв.)

Выполнен источниковедческий анализ, дана характеристика сырья, пряжи, 
структуры ткани. Для упорядочения коллекции текстильного материала из мо-
гильника Горноправдинский составлена классификация текстиля по технологи-
чески признакам (Схема 3). 

Шелковые и хлопковые ткани для Сибири и в XIX веке оставались импорт-
ным продуктом.

Схема 3. Классификация археологического текстиля из коллекции памятника «Мо-
гильник Горноправдинский» 
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В коллекции текстильных материалов присутствуют полушерстяные об-
шивки у кожаной обуви. Изготовление текстильных опушек для отделки обу-
ви целесообразно было производить на месте. Технологические характеристи-
ки подобного текстиля говорят о его кустарном производстве. Соответственно, 
изготовление полушерстяных тканей можно отнести к традиции изготовления 
местным населением.

Ткани полотняного переплетения из сырья растительного происхождения, 
сохранились, благодаря соседству с металлическими нательными крестами. 
Учитывая, что кресты находились в районе груди, можно отметить, что нижняя 
нательная одежда изготовлялась из льна, конопли, хлопка. Традиции обработ-
ки высеваемого льна и культурной конопли были принесены в Сибирь русским 
старожильческим населением в XVI–XVII вв.

Также были распространены вязанные спицами носки, неизвестные до 
XVII века на территории Западной Сибири.

Веревки, жгуты и тесемки производились на месте. Этот материал распро-
странен и известен повсеместно, не требует сложного оборудования и может 
быть изготовлен из любого подручного материала.

Текстильные материалы, описанные в работе, были сопоставлены с мате-
риалами этого же памятника, ранее изученными Т.Н. Глушковой

Глава 4. Характеристика текстильной культуры населения севера За-
падной Сибири конца XV – XIX веков

Представлены результаты
Текстиль включает в себя совокупность характерных особенностей гото-

вого текстильного продукта и технологий его изготовления, обусловленная со-
циально-экономическими факторами, культурными, эстетическими и ценност-
ными предпочтениями общества.

Предпочтения населения часто зависели от природно-климатических усло-
вий территорий, на которых оно проживало. В северных районах населению необ-
ходима была теплая, непродуваемая одежда. Очевидно, что в качестве материала 
для одежды коренное население использовало шкуры животных, но, кроме этого, 
в археологических коллекциях встречается большое количество шерстяных тканей.

Коллекции археологических тканей (Мангазея, Усть-Войкарское городище, 
Березовское городище) подтверждают, что с XV по XVIII вв. основным мате-
риалом для пошива одежды у коренного и русского населения использовались 
шерстяные ткани, ткани из сырья растительного происхождения и шелка встре-
чаются редко. С XIX века ситуация несколько меняется и тканей, изготовлен-
ных из сырья растительного происхождения, становится больше, фиксируется 
появление хлопковых тканей (могильник Горноправдинский).

Из 1163 исследованных фрагментов ткани:
- растительного сырья – 19 образцов;
- шерсти – 1117 образцов;
- полушерстяные – 10 образцов;
- шелка – 17 образцов.
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Полноценный анализ на видовую принадлежность шерсти в данной рабо-
те не проводился. Выяснить, какая именно шерсть была использована доволь-
но сложно. К классическим видам шерсти, используемой для нитей, можно от-
нести овечью, козью, верблюжью шерсть, которая имеет длинные волокна и ее 
удобно прясть.

Рассматривая возможности изготовления шерстяных полотен на территории 
севера Западной Сибири, необходимо проанализировать возможности сырьевой 
базы региона. В процессе изучения данного вопроса были привлечены этногра-
фические данные, палеозоологические и палеоботанические исследования, кото-
рые проводились на археологических памятниках, расположенных на северных 
территориях Западной Сибири, и датировка которых соответствует XV- XIX вв.

Палеозоологические исследования позволяют сделать вывод, что коренные 
жители не разводили мелкий рогатый скот, присутствуют единичные находки 
костей лошади и крупного рогатого скота. Археологические памятники, на ко-
торых ранее проживало русское население имеют в палеозоологических коллек-
циях кости мелкого рогатого скота (Березовское городище, городище Мангазея, 
Старотуруханское городище). Согласно результатам археозоологических иссле-
дований на памятнике «Усть-Войкарское городище», обнаружена одна таранная 
кость, принадлежавшая Capra et Ovis.4 Из этого следует, что жители поселения 
не разводили мелкий рогатый скот. В этнографических материалах появляется 
информация о том, что у местного населения встречаются овцы. Однако отме-
чается, что обработка шерстяного сырья и получение из него нитей не является 
традиционным занятием. В некоторых случаях шерстяные нити могли получать 
из готовых импортных товаров (например, чулков). Для северных территорий 
Западной Сибири не характерно специализированное разведение животных для 
получения шерстя ной пряжи. Овец и коз содержали в очень небольшом коли-
честве, в основном в русских городах. Таким образом, можно констатировать, 
что у аборигенного населения севера Западной Сибири собственная сырьевая 
база для производства шерстяных тканей отсутствовала. Возможно изготовле-
ние шерстяных текстильных изделий только в небольшом количестве для удов-
летворения потребности семьи. Отсутствие сырья для изготовления шерстяных 
тканей позволяет сделать вывод о том, что большая их часть – это импорт. Для 
определения возможных регионов поставки тканей необходимо охарактеризо-
вать технологический процесс, который реконструируется по археологическим 
и этнографическим данным, и провести аналогии с уже опубликованными ма-
териалами.

Палеоботанические исследования, проводимые на археологических памят-
никах, редко освещаются в научной литературе и не являются системными. Есть 
упоминания о наличии семян двудомной крапивы (Надымский городок) и коноп-
ли (городище Мангазея). По этнографическим данным известно использование 

4 Археозоологические исследования материалов городища Усть-Войкарское-1 проводи-
лись канд. биол. наук, старшим научным сотрудником Института экологии растений и живот-
ных УрО РАН (г. Екатеринбург) О.П. Бачура.
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растительного волокна для изготовления циновок, ковриков, стелек для обуви. 
Упоминается крапива, конопля и лен, из которых пряли нити и ткали холсты. 
Т.Н. Глушкова в своей монографии «Археологические ткани Западной Сибири» 
писала, что традиционным видом сырья, которое использовало аборигенное на-
селение Сибири является крапива.5

Сырье для изготовления тканей из растительных волокон, вероятно, было 
в достаточном количестве для обеспечения населения текстильными продукта-
ми. Однако археологические коллекции не подтверждают, что население в боль-
шом количестве использовало ткани из сырья растительного происхождения. Ве-
роятно, это может быть связано с тем, что материал имеет плохую сохранность.

Шелковые ткани для Сибири являются импортными товарами, предполо-
жительно азиатского происхождения, в более позднее время могли поставляться 
из европейской части России.

Технология изготовления текстильного продукта состояла из нескольких 
этапов: обработка сырья, прядение, получение тканого полотна.

Перед прядением сырье необходимо было подготовить и обработать. Об-
работка волокон зависела от используемого сырья. Схема обработки шерстяных 
волокон в археологических и этнографических материалах аналогична, может 
отличаться заключительная стадия обработки. Исследования шерстяных нитей 
из археологических памятников – «Усть-Войкарское городище», «Березовское 
городище», «Могильник Горноправдинский» – показали как параллельное рас-
положение волокон в структуре нитей, так и хаотичное. Это указывает на то, то 
перед прядением сырье было обработано двумя методами: чесанием и битьем. 
Инструменты для обработки шерсти на этих памятниках не были найдены.

Обработка растительного сырья, лубяных волокон, характерных для мест-
ности Западной Сибири, заключается в очистке от костры и сердцевины – гру-
бых древесноподобных веществ, а затем в разрыве связей, соединяющих волок-
на. Для этого использовалось вымачивание, расщепление, разбивание в ступе 
или на мялке. Единственным инструментом для обработки растительного сырья, 
обнаруженным в археологической коллекции предметов (Березовское городи-
ще), является трепало. Инструмент использовался для обработки льна, пеньки, 
конопли ручным способом, который мог использоваться не только русским на-
селением, но и коренными жителями. Данный инструмент является свидетель-
ством обработки растительных волокон на данной территории.

После обработки сырья из волокон формируются нити (этап прядения). 
При прядении волокна (кудель) вручную или с помощью различного вида пря-
лок вытягивают нити, одновременно придавая им крутку и выравнивая. Пря-
дение может осуществляться различными способами с помощью разных при-
способлений.

Информацию о формировании нити можно получить исходя из ее параме-
тров. По технологическим характеристикам, можно отметить, что нити изготав-

5 Т.Н. Глушкова Археологические ткани Западной Сибири. – Сургут: РИО СурГПИ, 2002. 
С.61.
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ливались либо вручную, дерганьем и кручением ладонями остатков волокон, 
либо прялись с помощью веретена, или веретена и прялки. Одним из параметров 
в изучении нитей является направление крутки. В текстильных коллекциях пре-
обладают одинарные шерстяные нити, которые в зависимости от группы тканей 
в системе полотна могли иметь однонаправленные нити Z- или S-крутки; разно-
направленные шерстяные нити Z/S (S/Z) традиционно используемые для сукон-
ных тканей. Разная крутка нитей в полотне позволяла создавать хороший настил, 
который позволял делать одежду более теплой, непродуваемой. В текстильной 
коллекции встречаются полотна, изготовленные из растительного сырья, име-
ющие разнонаправленные нити (S/Z). Данное явление объясняет в своей работе 
Т.Н. Глушкова указывая на возможный перенос технологии изготовления сукна 
на традиционное растительное сырье местным населением. Так же фиксируются 
двойные нити, которые могли использоваться в изготовлении полотен, вязаных 
изделий, тесьмы, веревок.

В археологических коллекциях инструменты для формирования нитей при-
сутствуют в небольших количествах, городах с населением преимущественно 
русским – Березово и Мангазея. К данным инструментам относятся: веретена, 
пряслица, фрагмент составной прялки. Коллекции из археологических памят-
ников, на территории которых проживало только аборигенное население, такие 
материалы не содержат. Однако этнографические данные содержат информацию 
об использовании коренным населением веретена и напрясла.

Таким образом, учитывая небольшое количество инструментов для об-
работки и формирования нити, а также технологические характеристики тка-
ных полотен, найденных в результате археологических работ в русских городах 
XVII-XVIII вв., можно предположить, что некоторая часть шерстяных тканей 
и вязаных изделий могла быть изготовлена на месте в небольших количествах, 
для удовлетворения потребностей своей семьи. Несомненно, некоторые русские 
традиции перенимались коренными жителями северных районов Западной Си-
бири, впрочем, как и некоторые элементы аборигенной культуры входили в по-
вседневный быт русских.

После того как нити были сформированы, они заправлялись в ткацкий ста-
нок. Учитывая такие технологические характеристики текстиля, как структура 
полотна, показатели плотности в тканях, характер кромок и технологические 
ошибки в структуре полотна можно получить информацию о способе изготов-
ления полотна.

Для получения ткани полотняного переплетения возможно использование 
любого вида ткацкого станка – вертикального или горизонтального.

Учитывая показатели плотности в полотнах, можно сделать вывод о том, 
что ткани с равномерной плотностью или разницей в 1-2 нити могли быть из-
готовлены на горизонтальных станках, т.к. при использовании вертикального 
станка добиться равномерной плотности почти невозможно. А полотна, име-
ющие неравномерную плотность, могли быть изготовлены и на примитивном 
вертикальном станке.



17

Саржевые ткани с равномерной плотностью возможно изготовить на гори-
зонтальном станке, но для этого есть условия – наличие трех или четырех ни-
ченок и педалей.

У большинства исследованных в работе текстильных образцов отсутствуют 
кромки, что затрудняет определение нитей основы и нитей утка, поэтому при 
исследовании тканей в данной работе этот параметр не учитывался.

В тканых материалах встречаются технологические ошибки в основном из 
коллекции Усть-Войкарского городища. Ошибки были разделены на две кате-
гории: 1) сдвоенные нити основы или утка на протяжении всего ряда; 2) пере-
крытие нитей одной системы 2-3 нитями другой системы. В первом случае это 
может рассматриваться как технологическая ошибка в переплетении, возник-
шая по причине незакрепленных нитей основы или обрыв нити утка. Во втором 
случае ошибка так же могла возникнуть при изготовлении полотна на верти-
кальном станке или очень горизонтальном станке, у которого жестко не закре-
плены нити основы с помощью специальных приспособлений. Соответствен-
но, можно предположить, что процент тканей, имеющий в полотне подобные 
ошибки, был изготовлен на вертикальном станке или горизонтальном станке, 
у которого не зафиксированы четко нити основы. При этом, важно отметить, 
что технологические ошибки встречаются даже в полотнах, атрибутированных 
как суконные ткани, но только на территории Усть-Войкарского городища, про-
цент ошибок в полотнах из других памятников незначительный. Это говорит 
о том, что на северные территории для местного населения везли ткани низкого 
качества.

Но, если рассматривать в целом все ткани, известные на территории севера 
Западной Сибири, то в большинстве они имеют равномерную структуру и не со-
держат ткацкие ошибки, вероятнее всего, были изготовлены на усовершенство-
ванном горизонтальном станке.

В археологических коллекциях нет полноценных деталей ткацких станков, 
только в городище Мангазея были найдены предметы, которые могут свидетель-
ствовать об их наличии: челнок, юрок (приспособление для снования нити на 
горизонтальном станке). Отсутствие крупных деталей ткацких станков можно 
объяснить тем, что в городе не было развито производство тканей и, соответ-
ственно, изготовление полотен было не распространено. Так же станки могли 
быть разборными и при переезде забирались с собой.

Из станков, известных на территории севера Западной Сибири по данным 
этнографии, известен хантыйский ткацкий станок, который был подробно опи-
сан в работе У.Д. Сирелиуса.6 Изготовление циновок происходило, скорее все-
го, при использовании примитивных вертикальных станков, что подтверждают 
и этнографические материалы.7

6 Сирелиус У.Д. Домашние ремёсла остяков и вогулов // Ежегодник Тобольского губерн-
ского музея. Тобольск. Вып. 15. 1906. – С. 32-39.

7 Там же
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Кроме сырьевой базы, формирования нитей и структуры тканей для харак-
теристики текстильной культуры необходимо обратить внимание на остальные 
предметы из текстильной коллекции, а также охарактеризовать особенности их 
использования.

Вязаные изделия
Вязаные изделия встречаются только на памятниках, на которых проживало 

русское население. К примеру, в текстильных материалах из Усть-Войкарского 
городища подобные находки отсутствуют. Этнографические наблюдения также 
не имеют каких-либо данных об изготовлении вязаных изделий местным насе-
лением. Инструменты, относящиеся к вязанию одежды, в археологической кол-
лекции отсутствуют.

До XIX века в русских поселениях все вязаные изделия были выполнены с по-
мощью одной иглы (учитываются только коллекции, изученные в данной работе).

Изделия вязанные спицами появляются в археологических материалах, 
относящихся к XIX веку. В вязаных изделиях, изготовленных с помощью иглы 
или спиц были использованы шерстяные двойные нити чаше всего z2S-крутки.

Пошив и ремонт одежды
Наиболее показательной в отношении к шерстяным полотнам, суконным 

тканям является коллекция тканей Усть-Войкарского городка, где зафиксирова-
но значительное количество заплат, при этом сами заплаты могут состоять из 
нескольких частей. Это свидетельствует о том, что ткани береглись особо. Воз-
можно, здесь играет большую роль удаленность территории от ткацких центров 
или сложность в приобретении данной категории товара.

Из инструментов для пошива одежды важно отметить, что швейные иглы, 
наперстки, предметы для хранения инвентаря по археологическим материалам 
были распространены повсеместно: и в населенных пунктах коренных жителей, 
и русских. Из особых инструментов выделяются доски для раскройки (Усть-
Войкарский городок), лекала для изготовления рукавиц (Надымский городок), 
лекало для изготовления перчатки (Березовское городище).

Украшение одежды
В археологических текстильных материалах из изделий, которые можно 

идентифицировать и соотнести с костюмом (внешним обликом) встречается пла-
ток, изготовленный из сырья растительного происхождения (Усть-Войкарское 
городище), тканевые обшивки на кожаной обуви (Березовское городище, мо-
гильник Горноправдинский), вязанные одной иглой рукавицы (Березовское го-
родище, городище Мангазея), вязанные одной иглой чулки (Березовское горо-
дище, городище Мангазея), вязанные спицами носки (Березовское городище, 
могильник Горноправдинский), воротник (могильник Горноправдинский, сукон-
ные штаны (могильник Горноправдинский), суконное пальто (могильник Гор-
ноправдинский). При этом атрибутированные предметы из коллекций Березов-
ского городища, Усть-Войкарского городища не имеют каких-либо украшений 
в виде вышивки нитями или тканью, бисером. В материалах Усть-Войкарского 
городища и Березовского городища встречаются лишь фрагменты тканей с до-
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статочно простой вышивкой. В коллекции Березовского городища встретилась 
тесьма выполненная из золотной нити.

По материалам могильника Горноправдинский известно украшение одеж-
ды бисером, вышивкой шелковыми нитями, вышивкой золотными нитями на 
бересте.

На территории севера Западной Сибири шерстяные ткани использовались 
русским и аборигенным населением. По археологическим данным, тканей из 
сырья растительного происхождения немного, но по этнографическим матери-
алам есть свидетельства использования растительного сырья для изготовления 
одежды коренным населением. Здесь необходимо уточнить, что не во всех се-
верных районах возможно произрастание подходящих для этой цели растений. 
В основном, ткани, используемые на северных территориях, изготовлены на 
горизонтальных станках, также встречается большое количество суконных тка-
ней. Это может свидетельствовать о том, что, в основном, ткани на северных 
территориях являются импортными. Однако одежду коренное население шило 
или перешивало само, используя традиционный для своего места крой. Русское 
население, скорее всего, могло использовать уже готовую одежду, привезенную 
торговыми людьми, а также изготавливать её самостоятельно.

Вязание и использование вязаных изделий было характерным для русского 
населения. Можно предположить, что они изготавливались на месте их прожива-
ния. У аборигенного населения ни по археологическим, ни по этнографическим 
данным не зафиксировано использование вязаных изделий.

Внешние связи
Одним из самых известных и удобных торговых путей, ведущих к север-

ным районам Западной Сибири, являлся Печерский «чрезкаменный» путь. Этот 
путь просуществовал вплоть до 1706 года, когда указом Петра I запрещалось ез-
дить «через камень, что на Березове». Этот путь связывал северное побережье 
восточного Поморья с большой дорогой через Камень (Урал) – древний путь 
в «Югру», т.е. в область Нижней Оби. До XV века он был закреплен за Вели-
ким Новгородом. Богатейший город на тот момент времени являлся крупней-
шим центром Северной Руси. А одним из занятий населения являлось текстиль-
ное производство, изделиями которого они вполне могли торговать. Кроме того, 
Новгород имел широкие торговые взаимоотношения с Европой, откуда так же 
могли быть привезены текстильные товары. В XVI веке по льноводству новго-
родско-псковская область занимала первое место. Английский агент Московской 
торговой компании отмечал, что наибольшее количество лучшего льна-кудели 
поступает из Новгорода и Пскова. Англичане отмечали, что в Новгороде растет 
много хорошего льна и конопли. С X-XV века самыми известными центрами из-
готовления суконных тканей в Европе являлись Фландрия, Англия и Голландия. 
По мнению А. Нахлика именно из этих районов в Новгород ввозилось сукно. 
В XIV веке появляется сукно и немецкого происхождения.

Так же, на «чрезкаменном» пути основывались маленькие промышленные 
поселки – села и слободки, которые становились маленькими торговыми центра-
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ми между русскими и инородцами. В данных населенных пунктах, могли фор-
мироваться кустарно-ремесленные объединения по изготовлению текстильных 
полотен, для дальнейшей продажи аборигенному населению.

Кроме того, иностранные торговцы, искали рынки сбыта своих товаров. 
Например, английские купцы искали рынки сбыта для всего, что вырабатыва-
лось в их государстве.

В первой половине XVII века тобольские воеводы отмечают «большой 
приезд» торговых людей с товарами «с Выми чрез Камень на Березов, а с Бе-
резова, не займуя Тобольска в Сургут, в Томск».8 Со второй половины XVII вв. 
движение для поездки в Сибирь шло через Верхотурье. В течение всего XVII 
века торговые и промышленные люди беспрепятственно пользовались данным 
маршрутом, хотя во второй половине XVII века с прекращением поездок морем 
в Мангазею и с упадком мангазейских промыслов движение «чрезкаменным» 
путем сократилось.

Анализ материалов Таможенной книги г. Березова, показывает, что на тер-
риторию Березова завозились льняные, шелковые, шерстяные ткани. Количество 
тканей было не велико, однако в процентном соотношении все ввозимые льняные 
ткани составляли 41 % от общего числа текстильных товаров. Около 47 % состав-
ляли шерстяные ткани и 11 % шелковых тканей. Кроме того, в этот год (1687/88) 
в таможенной книге были зафиксированы – рубахи льняные ветошь и сукман ве-
тошь. Ветхая одежда была зафиксирована в таможенной книге. Из чего можно за-
ключить, что для продажи на северные территории свозили не всегда качествен-
ный товар, возможно, специально для продажи местному коренному населению. 
Шелковые ткани не отличаются разнообразием и записаны без указания вида – 
«шолку». Шерстяные ткани представлены тремя видами – «анбурское», «летчи-
на», «сукно сермяжное». Исходя из названий, можно определить место и харак-
тер производства: анбурские (амбурское) сукно гамбургского производства; ля(е)
тчина сукно польского производства; сырмяжное сукно (сермяга) шерстяная ткань 
домашнего производства. Несмотря на то, что часть тканей была изготовлена в Ев-
ропе, на территорию севера Западной Сибири они попали из г. Тобольска.

Больше 60 % текстильных материалов, проходящих через таможню г. Бе-
резова было с отметкой «из г. Тобольск». Для того чтобы посмотреть, из каких 
территорий ткани приходили в Тобольск, была проанализирована Таможенная 
книга Тобольска за 1672/73 г.

Основные места, которые были зафиксированы в Таможенной книге То-
больска (1672/73), из которых были привезены ткани: Ямыш озеро; Чюсовая 
и Аяцкая слободы; Тюмень; Томск; Тара; с Руси; Верхотурье.

С юга (Азии) ввозились хлопковые и шелковые ткани. С западной стороны 
(центральная часть России и Европа) ввозились хлопковые, льняные, шерстя-
ные ткани. Так как на территорию Березова, в основном, ввозились шерстяные 
и льняные ткани, то становится понятным, что ткани, поступавшие на север За-

8 Бахрушин С.В. Очерки по истории колонизации Сибири в XVI-XVII веках / С.В. Бахру-
шин. – Москва: издательство Юрайт, 2024. С.80.
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падной Сибири в XVII в., являются продуктом европейского и русского произ-
водства, ввозимого через Верхотурье.

Пути сообщения окраин Тобольского Севера с внутренними рынками Си-
бири в XIX – н. XX вв. подробно описывает А.А. Дунин-Горкавич. Главный из 
них – зимний путь по Оби и Иртышу на Ирбит через Тобольск и Тюмень. И Зы-
рянский транзитный путь от Обдорска до с. Ижма, по которому зыряне транс-
портируют в Европейскую Россию почти все товары оленеводства, рыбу и часть 
пушнины, проходит по р. Обь, через Ляпинъ и село Щугорское.

Северные районы Западной Сибири привлекали как русских, так и ино-
странных торговцев, предлагая товары, имеющие важное значение для жизни 
местного населения.

Население, проживавшее на территории севера Западной Сибири, исполь-
зовало ткани из шерсти, растительного сырья, шелка. Учитывая климатические 
условия, большое количество тканей, использованных населением, были изго-
товлены из шерсти. Особенным спросом пользовались суконные ткани, отли-
чавшиеся высокой плотностью и настилом, а поэтому хорошо защищали от ве-
тра и холода. Часть шерстяных тканей, суконные, шелковые и хлопковые ткани 
были продуктом импортного производства. Вероятно, что льняные ткани (холст, 
холст хрящ, полотна и т.п.) и сермяжное сукно (сермяга, сукно сырмяжное, кра-
шенина и т.п.) привозилось из южных районов Западной Сибири и европейской 
части России, где широко было распространено льноводство, овцеводство. Шел-
ковые и хлопковые ткани, могли быть завезены из стран Ближнего и Среднего 
Востока. Тонкие, крашеные суконные ткани (анбургское сукно, лятчина), гото-
вые нити, текстильные изделия ввозились из Европы.

Текстиль, предлагаемый населению в качестве товара, не всегда отличался 
хорошим качеством, особенно это касается более северных районов Западной 
Сибири. На низкое качество тканых полотен указывают технологические ошиб-
ки и не всегда равномерная крутка нитей.

К тканям относились очень аккуратно и бережно, о чем свидетельствует 
отсутствие целых форм деталей одежды, или иных предметов, для изготовления 
которых необходим текстиль, наличие большого количества заплат, при этом из-
готовленных из еще более маленьких текстильных фрагментов.

Однако, к продукту местного изготовления можно отнести часть шерстяных 
тканей и тканей, изготовленных из растительного сырья. О том, что некоторые 
ткани растительного производства относятся к местному производству, свиде-
тельствует использование в системе тканых полотен нитей разнонаправленных 
круток, характерных для суконных традиций.

Можно предположить, что полушерстяные ткани также ткались на месте, 
разбавляя шерстяные нити нитями из растительного сырья.

Вязаные элементы одежды по археологическим данным известны только 
в местах, где проживало русское население. Судя по данным археологических 
коллекций, коренное население северных районов не изготавливало и не ис-
пользовало вязаные изделия.
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Анализ фрагментов, изученных в данной работе, до XIX века практически 
не позволяет идентифицировать форму одежды населения.

Некоторые текстильные фрагменты, из коллекций памятников «Усть-
Войкарское городище», «Березовское городище», «Могильник Горноправдин-
ский» имеют вышивку шелковыми и шерстяными нитями, бисером. Эта тенден-
ция отмечена и в этнографических работах исследователей.

На основании анализа, текстильные материалы позднего Средневековья 
можно вписать в контекст культурно-исторических связей, отметив, что на севе-
ре Западной Сибири не происходило больших перемен в области использования 
текстильных продуктов. Изменения начинают фиксироваться с конца XVIII века.

Основные характеристики изученного текстиля вписываются в единую 
текстильную культуру.

Заключение
Удаленность северных территорий Западной Сибири от политических 

и экономических центров, отсутствие удобных путей сообщения не препятство-
вало активной торговле с европейской частью Российской империи.

Коллекции археологических материалов свидетельствуют о том, что в Си-
бири использовались товары местного (сибирского), российского и иностран-
ного производства.

В ходе раскопок Усть-Войкарского городища, Березовского городища, могиль-
ника Горноправдинский была получена большая коллекция археологического тек-
стиля. В ходе работы было исследовано 1163 фрагментов ткани. Опыт накопленный 
исследователями, в работе с археологическим текстилем в России и за рубежом, 
позволил адаптировать методику исследования археологического текстиля под 
особенности материала. Кроме того, учитывая опубликованную информацию об 
археологических текстильных материалах из коллекций других археологических 
памятников в северных районах Западной Сибири – «Могильник Ендырское 2», 
«Могильник Ендырское 1», «Городище Ендырское 1», «Могильник Усть-Балык», 
«Надымский городок», «Мангазея» – появилась возможность выявления археоло-
гических параллелей, осуществляемых по технологическим признакам.

Так же при изучении коллекций дополнительно использовались: 
1) этнографические источники, которые позволили соотнести древние тек-

стильные технологии с этнографическими материалами;
2) исторические источники – Таможенные книги сибирских городов XVII 

века, позволили сделать классификацию тканей, которые везли в Западную Си-
бирь; учитывая наименование тканей, были выявлены их технологические ха-
рактеристики; соотнесена информация, обозначенная в таможенных книгах 
и выявленная в археологических тканях. Одна из сибирских таможенных изб 
находилась в Березове. В таможенных книгах четко выделяются две категории 
текстильных товаров: «русские», к ним относятся ткани, изготовленные из льна, 
конопли, шерсти и китайские, к ним относятся ткани, изготовленные из шел-
ка, хлопка, шерсти. Очевидно, что не все ввозимые товары фиксировались в та-
моженных книгах, и часть товаров, в т.ч. ценных, могла идти в обход таможни, 
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не обкладываясь налогом. Исходя из Таможенной книги 1687/88 г. становится 
понятно, что текстильные «русские» товары везли в Березов из городов Тоболь-
ска и Тюмени. Больше 60 % текстильных материалов, проходящих через тамож-
ню г. Березова было с отметкой из г. Тобольск. Ткань, провозимая через тамо-
женную избу города Тобольска, была достаточно разнообразна и привозилась 
в основном из европейской части России. Основной поток тканей и изделий из 
текстиля шел через таможенную избу в Верхотурье.

Основываясь на археологических материалах памятников северных терри-
торий Западной Сибири, изученных в данной работе, невозможно реконстру-
ировать в полной мере костюм русского или аборигенного населения. Однако 
данные материалы позволяют определить:

1) сырье, из которого были изготовлены ткани, соотнести с археозоологиче-
скими и палеоботаническими исследованиями на данной территории и этногра-
фическими свидетельствами; подобная информация позволяет уточнить, было 
использовано местное или привозное сырье;

2) тип обработки сырья, соотнести его с инструментами, найденными в се-
верных районах Западной Сибири и этнографическими материалами;

3) способ формирования нитей, сравнить с этнографической информацией;
4) способ формирования тканого полотна, учитывая технологические 

неточности, ошибки, особенности; сравнение с этнографическими тканями, 
определение типа ткацкого станка, использованного при изготовлении полотна;

5) типы обработки готового полотна, украшение и ее ремонт.
Таким образом, анализ фрагментов археологических тканей, технологий ее 

изготовления, позволяет реконструировать все технологические процессы, свя-
занные с производством текстильных изделий, начиная от выращивания сырья 
до ремонта готовых изделий. Выделенные параметры позволяют охарактеризо-
вать текстильную культуру у населения, проживавшего на северных территори-
ях Западной Сибири в конце XV – XIX веков.

Сравнение обозначенных материалов не всегда корректно, т.к. текстильные 
коллекции Усть-Войкарского городища (366 ед.) содержат материалы с конца 
XV – середины XVIII вв., проживавшее население в основном аборигенное. Со-
брания из Березовского городища относится к XVII – XVIII вв., небольшое количе-
ство фрагментов отнесено к XIX веку, основное население, проживавшее на этой 
территории – русские. Коллекция из могильника Горноправдинский относится 
к середине XVIII – второй половине XIX вв., показывает межкультурное взаимо-
действие проживавшего населения на территории Денщиковской волости. Кроме 
того, материалы из коллекции Березовского городища превосходят все остальные 
материалы своей численностью. Например, коллекция текстильных фрагментов из 
Березовского городища, исследованная в работе составляет – 766 ед., в то время 
как коллекция из могильника Горноправдинский составляет – 67 ед.

Поэтому, при сравнении материалов, учитывалось время существования 
памятника, тип памятника и население, которое предположительно проживало 
на данной территории.
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Текстильные материалы из памятников «Городище Ендырское 1», частич-
но «Городища Усть-Войкарское», «Надымского городка», относящиеся к XV – 
XVI вв., представлены небольшими фрагментами ткани, полноценные детали 
сохраняются редко. Часто обрывки ткани не имеют следов обработки, поэтому 
атрибуция данных элементов как деталей костюма не всегда возможна. Ткани 
данного периода из городища Усть-Войкарское и городища Ендырское 1 имеют 
в структуре полотна характерные для горизонтальных станков технологические 
ошибки, которые позволяют, во-первых, говорить о технологии изготовления по-
лотна на горизонтальном станке, во-вторых, учитывая, что ткани с технологиче-
скими ошибками имеют тонкие, аккуратные, одинаковые по толщине нити, пред-
положить, что на север Западной Сибири часто попадали не очень качественные 
ткани, которые использовали в своем быту коренные жители.

В то же время, принимая во внимание мнение Т.Н. Глушковой, что горизон-
тальный станок был известен на территории Западной Сибири уже в XIII веке, 
можно предположить, что на северных территориях Западной Сибири в XV – 
XVI вв. уже могли изготавливать ткани для личных потребностей. Открытым 
остается вопрос об источнике сырья, т.к. изученные ткани в данный период были 
изготовлены из сырья животного происхождения – шерсти.

В ходе исследования были определены следующие черты текстильной куль-
туры у населения, проживавшего на северных территориях Западной Сибири:

1) в основном население, проживавшее на северных территориях Запад-
ной Сибири, использовало шерстяные ткани простого переплетения: полотня-
ного или саржевого. Реже использовались ткани из сырья растительного про-
исхождения и шелка. 

2) часто использовались суконные ткани, из которых могла изготавливать-
ся верхняя одежда. Это обусловлено и климатическими особенностями терри-
тории.

3) декорирование изделий осуществлялось при помощи шерстяных, шел-
ковых нитей, в коллекции могильника Горноправдинский сохранились свиде-
тельства украшения металлическими нитями или бисером.

4) вероятно, большая часть тканей была привезена из Европы и европей-
ской части России, и была недешевым продуктом.
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