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ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА РАБОТЫ

Актуальность. Лук и стрелы являлись наиболее популярным средством 
поражения цели у большинства народов мира и применялись вплоть до ши-
рокого распространения огнестрельного оружия. Попытки усовершенство-
вания изделий привели к появлению в конструкциях негнущихся участков, 
работающих как рычаг, а также обусловили применение усиливающих и 
укрепляющих элементов из разнородных природных материалов. На на-
стоящий момент изучение процесса эволюции конструкций сложного лука 
является одним из актуальных вопросов отечественного оружиеведения, 
без которого невозможно комплексное изучение военного искусства наро-
дов Евразии.

Поскольку от древних сложных луков, за редким исключением, сохраня-
ются только элементы из рога оленя и кости, основные представления спе-
циалистов базируются на построении разнородных реконструкций. В связи 
с этим, наиболее полно понять явление, а также дополнить представления 
об основных закономерностях в конструировании и развитии сложных лу-
ков может обращение к более поздним целиком сохранившимся изделиям 
из музейных и частных коллекций, рассмотренных посредством ретроспек-
тивного анализа. Именно их изучение в совокупности с археологическими 
материалами поможет рассмотреть эволюцию сложного лука у сибирских 
и центральноазиатских народов.

Одним из коренных сибирских народов, сохранивших «живую» тради-
цию стрельбы из лука и навыки его изготовления являются буряты. Уни-
кальные условия обеспечили формирование крупной источниковой базы, 
остававшейся до настоящего времени без внимания специалистов. Вместе 
с имеющимися наработками отечественных археологов, оружиеведов и эт-
нографов по избранной теме становится возможным комплексно подойти к 
изучению вопроса.

Объектом исследования является культура монголоязычного населения 
Байкальской Сибири XVII–XX вв. Предметом – сложный лук монголоязыч-
ного населения Байкальской Сибири XVII–XX вв.

Цель исследования состоит в реконструкции конструктивных особен-
ностей ручного метательного оружия монголоязычного населения Байкаль-
ской Сибири и его эволюции на протяжении позднего Средневековья, Ново-
го и Новейшего времени. Для достижения поставленной цели необходима 
реализация следующих задач:

1. охарактеризовать основные исследовательские направления в изуче-
нии луков в работах отечественных и зарубежных специалистов, а также 
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проследить динамику изучения луков и стрел монголоязычного населения 
Байкальской Сибири XVII–XX вв.;

2. описать основные источники по изучению лука у населения Байкаль-
ской Сибири XVII–XX вв.;

3. определить основные источники поступления сложных луков к на-
селению; 

4. изучить метрические и морфологические особенности выявленного 
предметного комплекса и охарактеризовать основные конструктивные эле-
менты;

5. на основе обобщения дать характеристику конструкций сложных лу-
ков, применяемых монголоязычным населением Байкальской Сибири в 
XVII–XX вв. и выявить основные закономерности их эволюции;

6. оценить место лука и стрел в системе традиционных представлений 
монголоязычного населения региона.

Хронология исследования. Нижняя граница определяется XVII в. – пе-
реломным временем в истории России и её азиатской части, связанным со 
вступлением страны в Новое время и изменениями в жизни коренного на-
селения региона. К этому периоду относятся самые ранние датированные 
«старобурятские» погребения с сохранившимися частями луков. Верхняя 
граница исследования относится к ХХ в., когда лук теряет свое значение в 
качестве рабочего инструмента и продолжает использоваться исключитель-
но как спортивный снаряд, связанный с народной культурой, завершая тем 
самым свой эволюционный путь развития.

Территориальные рамки исследования включают в себя степные и ле-
состепные районы вокруг оз. Байкал в пределах традиционного расселения 
бурятского этноса – Прибайкалье и Забайкалье. Данная территория обобща-
юще именуется в свободном пользовании Байкальской Сибирью.

Методология и методы исследования. Важное методологическое зна-
чение для разработки избранной проблематики имеет положение о тради-
ционности культур. Традиции, отличаясь устойчивостью к внешним воз-
действиям, обладают преемственностью компонентов, транслирующих и 
регенерирующих важнейшие аспекты материальной (производственной) и 
духовной (сакральной) деятельности, обеспечивая стабильное существо-
вание сообщества. В материальной области этот феномен может сопро-
вождаться внешними инновациями, которые актуализируются в условиях 
межкультурных взаимодействий. При этом последние, связанные, напри-
мер, с утверждением новой технологической модели, неизбежно проходят 
стадии адаптации к новой культурной среде, после чего становятся уже 
традиционным элементом культуры. Это позволяет в рамках сравнитель-
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но-исторического подхода во временном срезе использовать ретроспек-
тивный метод.

При обращении к конкретному материалу использовались формально-
типологический, морфологический анализы, статистико-комбинаторный 
метод и практикуемый в археологии метод аналогий, апробированные в ра-
ботах А.Ф. Медведева, Ю.С. Худякова, А.И. Соловьева, Л.А. Боброва. Пред-
меты рассматриваются как сложные системы, конструктивно состоящие из 
функционально связанных элементов, которые отражают производствен-
ные традиции, дополняются набором декоративных элементов и пролива-
ют свет на аспекты этнокультурной принадлежности изделия. Разработка 
проблематики на стыке смежных дисциплин обеспечивает необходимую 
комплексность исследования и перспективы его дальнейшего расширения 
и углубления.

Источниковая база исследования состоит из вещественных, изобрази-
тельных и письменных источников. Она представлена 65 сложными лука-
ми XVII–XX вв. (как целыми конструкциями, так и отдельными деталями), 
из которых 51 предмет хранится в музейных коллекциях, 14 изделий –  
в частных собраниях. Из 65 предметов 47 экземпляров обследовано при 
непосредственном осмотре, остальные изучены по фотографиям и сведе-
ниям, предоставленным музейными работниками или непосредственными 
владельцами. Иллюстративный материал включает 47 изображений из от-
крытого доступа и музейных и частных коллекций, на которых фигуриру-
ют бурятские лучники. Для исследования привлекаются опубликованные 
ранее материалы путешественников, археологов, этнографов, оружиеве-
дов, посвященные вопросам применения, конструирования и эволюции 
сложных луков у бурят. В ходе исследования также используются и не-
опубликованные ранее материалы из архивов Центра восточных рукопи-
сей и ксилографов Института монголоведения, буддологии и тибетоло-
гии СО РАН (г. Улан-Удэ) и фондов Российского этнографического музея 
(г. Санкт-Петербург). В качестве сравнительного материала выступают 
археологические комплексы различных эпох и культур, в которых присут-
ствуют отдельные детали или составные части луков. Полученные выво-
ды дополняются данными из бурятских эпических сказаний. При всей ле-
гендарности и гиперболизированности такой информации, она содержит 
сведения в интерпретационном плане, потенциально соотносимые с бло-
ком вещественных источников.

Новизна исследования заключается в том, что в нем впервые прово-
дится специализированное изучение устройства метательного оружия ко-
ренного скотоводческого населения Восточной Сибири, имеющее, кроме 
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того, непосредственную этническую привязку, позволяющую восполнить 
знания о материальной культуре бурятского народа. Важным моментом яв-
ляется то, что большая часть рассматриваемых в работе предметов впер-
вые вводится в научный оборот. Впервые при обращении к использован-
ным материалам выделены и охарактеризованы элементы оформления, не 
сохраняющиеся у подавляющего большинства предметов из археологи-
ческих памятников, а также проведен анализ набора накладок, метрики 
и морфологии, выявлена корреляция их сочетаемости. Все это позволило 
выделить базовые комбинации и, сформировав наиболее полное представ-
ление о конструкции, определить привозные образцы ручного метатель-
ного орудия и предметы местной бурятской производственной традиции. 
Кроме того, впервые при анализе массового материала с применением ста-
тистических методов и морфометрических измерений рассматриваются 
размерные характеристики функционально важных элементов. К новизне 
можно отнести и введение в научный оборот круга изобразительных ис-
точников, ранее неиспользованных в тематических трудах по исследова-
нию оружия дальнего боя.

Практическое значение работы состоит в возможности использования 
источников и выводов исследования в научной деятельности при написании 
обобщающих работ по истории Сибири, в образовательной деятельности 
при подготовке лекционного материала и разработке спецкурсов, в музей-
ной практике при подготовке тематических экспозиций, а также в просве-
тительской работе по воспитанию и формированию патриотического отно-
шения к истории страны.

Положения, выносимые на защиту:
1. Анализ размерных характеристик и морфологических особенностей и 

их корреляция с разнообразными усиливающими элементами являются важ-
ной составляющей изучения конструкции сложных луков и необходимы для 
выявления традиций изготовления.

2. У местных (бурятских) мастеров формировались схожие представ-
ления об основных метрических характеристиках и принципах устройства 
деревянной основы, тогда как отдельные технические приемы конструиро-
вания рабочих зон могли отличаться.

3. Значение сложного лука в культуре монголоязычного населения Бай-
кальской Сибири сохраняется даже после появления огнестрельного оружия.

4. В XX в. продолжается эволюция конструкции сложного лука по ли-
нии развития местного производства, однако уже со значительным влияни-
ем маньчжуро-монгольской конструкции.
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Апробация работы. Основные выводы были апробированы в 19 науч-
ных публикациях, в том числе трех статьях в журналах, рекомендованных 
ВАК, представлены в докладах на 11 конференциях (всероссийских, между-
народных и с международным участием).

Структура работы. Работа состоит из двух томов. Первый включает в 
себя введение, три главы, разделенные на тематические разделы, заключе-
ние, список источников и литературы, список сокращений, а также список 
сокращений музейных инвентарных номеров. Во втором томе собраны при-
ложения, состоящие из иллюстраций и таблиц.
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ОСНОВНОЕ СОДЕРЖАНИЕ РАБОТЫ

Во введении обоснованы актуальность, научная новизна, определены 
объект и предмет, сформулированы цель и задачи, обозначены территори-
альные и хронологические рамки. Охарактеризована методологическая база 
и применяемые методы, а также источниковая база, сформулированы поло-
жения диссертации, выносимые на защиту.

В первой главе «История изучения и характеристика источников» 
дается характеристика основных исследовательских подходов в мировой и 
отечественной науке, анализируются работы, посвященные вопросам изуче-
ния сложных луков монголоязычного населения Байкальской Сибири XVII–
XX вв., а также описываются основные выявленные источники.

Раздел 1.1. История изучения
1.1.1. История и методология изучения луков в мировой и отече-

ственной науке. Изучение ручного метательного оружия, в частности лука, 
прошло в своем развитии несколько этапов. Значительно менялись методы, 
исследовательские подходы. Проведенный анализ специализированной ли-
тературы показал, что интерес к различным аспектам бытования и констру-
ированию лука наблюдается с глубокой древности: отдельные сведения о лу-
ках появляются у античных авторов. Специализированные трактаты можно 
уверено связывать с эпохой Средневековья. С нач. XVI в. и до кон. XVIII в. в 
Европе появляются единичные печатные сочинения, посвященные стрельбе 
из лука [Makham, 1634; Ascham, 1869; Galice, 1903]. Конец XVIII – сер. XIX 
в. связаны с возрождением в Европе и Америке стрельбы из лука в качестве 
вида спорта и досуговой деятельности: начинают выходить англоязычные 
учебные пособия по теории и практике стрельбы из лука. Наряду с учебни-
ками по стрельбе выходят работы, посвященные месту лука и стрел в исто-
рии, начинают накапливаться и анализироваться данные об особенностях 
конкретных конструкций [Hargrove, 1792; Moseley, 1792; Hansard, 1841]. Во 
второй половине XIX в. зарубежными специалистами был опубликован ряд 
фундаментальных специализированных работ, основанных главным обра-
зом на конкретном этнографическом материале. Выходят классические ис-
следования по истории сложного лука народов мира [Balfour, 1890; Mason 
1894; Murdok, 1884; Morse 1885, Ratzel, 1891; Luschan, 1899], появляются 
также работы отечественных специалистов, посвященные данной проблема-
тике [Анучин, 1887; Адлер, 1904]. В это время формируется представление 
об основных путях и принципах развития конструкций, а также о сложных 
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«центральноазиатских» луках, которые, несмотря на определенные разли-
чия, рассматриваются в некотором единстве. 

После отмеченных работ в отечественной науке обозначенная пробле-
матика остается неразработанной вплоть до 1960-х гг. Исключением явля-
ются работы А.П. Окладникова [1940; 1950], в которых он рассматривает 
проблему возникновения лука и стрел, а также описывает детали из неоли-
тических погребений Прибайкалья. Значительный интерес в отечественной 
науке к теме ручного метательного оружия наблюдается с 1960-х гг. в связи 
с развитием оружиеведческого направления. С этого времени лук изучается 
как важная составляющая материальной культуры и военного дела. Основ-
ным методом изучения древних предметов и их деталей становится типо-
логический. Первыми фундаментальными работами являются исследования 
А.Ф. Медведева, в которых были заложены основные принципы и методы 
работы с предметным комплексом. Развивается направление изучения про-
цесса эволюции конструктивных особенностей древних луков [Гаврило-
ва, 1965; Литвинский 1966; Савинов, 1981; Хазанов, 1966; Худяков, 1993]. 
Древние луки рассматриваются в комплексе вооружения различных народов 
[Горелик, 2002; Мелюкова, 1964; Соловьев, 1987; Хазанов, 1971; Худяков, 
1986]. Целиком сохранившиеся предметы зачастую публиковались отдельно 
[Артемьев, Гайдуков, 1992; Ермолов, 1987; Скобелев, 1999]. Современный 
этап изучения характеризуется комплексным подходом. Начинают широко 
применяться методы естественных наук, математического моделирования 
и экспериментального изучения изделий. Между тем, основные методы и 
исследовательские принципы, заложенные в 1960-х гг. остаются востребо-
ванными в отечественной науке. Среди зарубежных специалистов наиболее 
актуально всестороннее изучение луков отдельных народов, с всевозможной 
их характеристикой [Dekker, 2012; Karpowicz, 2015].

1.1.2. История изучения сложных луков монголоязычного населе-
ния Байкальской Сибири XVII–XX вв. Историография избранной темы 
соответствует основным выявленным тенденциям. Отдельные упоминания 
об использовании лука и стрел встречаются в сочинениях путешественни-
ков и первых исследователей Сибири [Миллер, 2009; Татаринов, 1958; Ха-
марханов, 1988]. Детали старобурятских луков были представлены архео-
логами в ходе публикации материалов погребений [Седякина, 1965; Зайцев 
и др., 1994; Селихов, Именохоев, 1998; Николаев, 2003]. Наиболее полные 
сведения о применении лука у населения Байкальской Сибири XIX–XX вв. 
представлены в работах этнографов, которые обращались к вопросам их 
конструирования и применения в контексте изучения культуры и быта, тра-
диционных ремесел и промыслов [Хангалов, 2004; Тугутов, 1958; Жамба-
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лова, 1991; Бадмаев, 1997; Гомбожапов, 2016]. Отдельно поднимались во-
просы стрельбы из лука в состязательной деятельности [Санданов, 1993; 
Эрдыниев, 2003; Дугарова, 2004], а также ее различные социокультурные 
аспекты [Доржиева, 2001]. Комплексный анализ разнородных источников и 
опубликованных данных лег в основу оружиеведческих исследований [Ми-
хайлов, 1993; Мясников, 2007; Бобров, Худяков, 2008].

Раздел 1.2. Характеристика источников
1.2.1. Вещественные источники. Наибольшую информацию о кон-

струкции сложных луков содержат вещественные источники, представлен-
ные как целыми сложными луками, так и их деталями. Фрагменты сложных 
луков XVII–XVIII вв. были обнаружены в ходе исследования старобурятских 
погребений памятников Усть-Талькин, Бухта Хагун, Догдо-I и Аргадинско-
го погребения. Все захоронения представлены грунтовыми или скальными 
ингумациями. Изделия XIX–XX вв. выявлены в ходе исследовательской де-
ятельности в Национальном Музее Республики Бурятия (г. Улан-Удэ), в Рос-
сийском этнографическом музее (г. Санкт-Петербург), в Этнографическом 
музее народов Забайкалья (г. Улан-Удэ), в Иркутском областном краеведче-
ском музее (г. Иркутск). Единичные экземпляры хранятся в других музеях 
Сибири и Дальнего Востока. Большинство таких изделий имеют информа-
цию о времени и месте сбора, что позволяет уверенно говорить об исполь-
зовании их бурятскими стрелками. В ходе полевых изысканий на террито-
рии Республики Бурятии была выявлена серия бурятских сложных луков из 
частных коллекций. Идентификация таких изделий оказалось возможной 
только в ходе исследования. Таким образом, всего было выявлено 65 слож-
ных луков, представленных как целыми конструкциями, так и их отдельны-
ми деталями. При непосредственном осмотре изучено 47 луков, 18 изделий 
проанализированы по опубликованным данным и фотографиям.

1.2.2. Изобразительные источники. В ходе анализа опубликованных 
данных, а также обращения к музейным и частным коллекциям, выявлен зна-
чительный массив изображений с бурятскими стрелками, который ранее не 
привлекался для анализа конструкций сложных луков. Это 47 изображений, 
из которых одна гравюра, одна зарисовка, девять дореволюционных фото-
графий, 33 фотографии советского периода и три нач. XXI в. На отдельных 
снимках фигурируют предметы, которые были детально изучены при непо-
средственном осмотре.

1.2.3. Письменные источники, эпическая традиция. Письменные ис-
точники представлены в основном произведениями российских и западно-
европейских специалистов, побывавших на территории расселения бурят 
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[Хамарханов, 1988; Миллер, 2009; Татаринов, 1958; Зиннер, 1968; Ким, 
1962]. Кроме опубликованных трудов выявлен текст Ю. Шишелова из архи-
ва ЦВРК ИМБТ СО РАН. Также информация о сложном традиционном луке 
фигурирует в бурятских эпических произведениях, множество из которых 
опубликовано в переводе на русский язык [Абай Гэсэр-хубун…1961, 1964; 
Бурятский героический эпос…, 1991; Еренсей…, 1968].

1.2.4. Материалы, привлеченные для сравнительного анализа. Для 
сравнительного анализа и определения генезиса как целых конструкций, так 
и различных элементов привлечены опубликованные детали луков народов 
древности. Оружиеведами и археологами введены в научный оборот обшир-
ные предметные комплексы средневековых кочевников Сибири и Централь-
ной Азии [Худяков, 1980; 1986; 1991; 1997; 2001; Горбунов, 2006; Бобров, 
2012], народов Восточной Европы [Медведев, 1996; Измайлов, 1994, Кру-
глов, 2005; Савин, Семенов, 1998]. Кроме того, детально описаны находки 
целых изделий народов Евразии [Милованов, Иерусалимская, 1976; Сим-
ченко, 1976; Кызласов, 2014; Монголын хадны…, 2022]. Также в отдель-
ных исследованиях и на ресурсе «госкаталог.рф» опубликован большой мас-
сив маньчжуро-монгольских, среднеазиатских и турецких сложных луков 
[Grayson et all., 2007; Karpowicz 2015, 2018; Mandarin mansion…].

Во второй главе «Конструкции сложных луков монголоязычного 
населения Байкальской Сибири XVII–XX вв.» представлено всесторон-
нее изучение предметного комплекса, прослежены основные особенности 
и конструктивные элементы различных традиций.

Раздел 2.1. Источники поступления луков к монголоязычному насе-
лению Байкальской Сибири XVII–XX вв.

Выявлено два основных источника поступления луков к населению: 
местное производство и импорт из Китая и Монголии. По мнению специа-
листов, импортные изделия отличаются своей массивностью (большими раз-
мерами и широкими плечами) и ярким декором, луки местного производства 
были меньше и «примитивнее по своей выделке» относительно импортных. 
Изготовление луков местным населением включает основные производ-
ственные этапы, характерные для луков центральноазиатского круга, наибо-
лее четко сформулированные Л.А. Бобровым [2012]. Первый этап включал 
заготовку и отбор необходимых материалов (дерева, полых и оленьих рогов, 
сухожилий, материалов для тетивы, внешней оклейки) и изготовление клея). 
Второй этап связан с изготовлением отдельных элементов корпуса: сборку 
и придание формы деревянной основе, изготовление из рога накладок для 
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укрепления и усиления кибити, размягчение и разделение на волокна сухо-
жилий животных. Третий этап состоял из сборки всех частей корпуса. Чет-
вертый – состоит из длительного просушивания предмета. Пятый включал 
надевание тетивы и придание необходимого изгиба корпусу. В завершении 
корпус покрывался внешними изоляционными и декоративными оклейками.

Раздел 2.2. Деревянная основа
Проведенный анализ позволил выявить четыре типа деревянной основы 

по количеству и способу соединения деревянных деталей. Первый просле-
жен на археологическом материале Забайкалья (цельнодеревянная, усилен-
ная короткими пластинками); второй (цельнодеревянная основа) представ-
лен местными изделиями XIX – нач. XX в., распространенными на всей 
рассматриваемой территории; третий (составная пятичастная с клиновидным 
соединением элементов) является эволюционным продолжением местной 
конструкции под влиянием маньчжуро-монгольских изделий; и четвертый 
(составная пятичастная с клиновидным соединением концевых элементов и 
соединением внахлест рукояти) характеризует импортные изделия.

Раздел 2.3. Набор накладок
Анализ усиливающих и укрепляющих накладок показал значительную 

индивидуализацию производства. В процессе изучения отдельных накладок 
было выявлено пять классов, 12 отделов, 28 типов, дополненных 43 вариан-
тами. По комбинации этих пластин выделен 21 тип, дополненный 38 вариан-
тами. Дробность классификационной схемы связана с большим многообра-
зием применяемых материалов для схожих по форме и назначению пластин, 
а также применением отдельных элементов, традиционно участвующих в 
типообразовании. С импортными изделиями соотносятся шесть типов набо-
ров (с отдельными вариантами), местные конструкции представлены девятью 
типами для XVII – нач. XX в. и четырьмя для XX в. Также были зафиксиро-
ваны две конструкции с невыявленным генезисом XIX – нач. XX в. представ-
ленные четырьмя типами наборов. По набору накладок изделия местного 
производства наиболее близки к сложным лукам прибайкальского населения 
Усть-Талькинской культуры XII–XIV вв., генетически связанными с издели-
ями «монгольского типа», что свидетельствует о формировании основных 
представлений о конструкции в Байкальской Сибири с монгольского времени.

Раздел 2.4. Подпорки для тетивы
Изучение морфологии и материалов подпорок для тетивы позволи-

ло выявить три класса и 13 типов. Сложные луки местного производства 
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XIX – нач. XX в. оснащались преимущественно деревянными подпрямо-
угольными подпорками с многогранными или линзовидными прямыми 
площадками, тогда как импортные изделия оснащались трапециевидными 
подпорками с подпрямоугольными площадками. Аналогичные подпорки 
фиксируются на местных изделиях XX в. агинских мастеров и являются 
одним из подтверждений влияния импортных сложных луков на местное 
производство.

Раздел 2.5. Размерные характеристики
Анализ морфометрических характеристик целых корпусов позволил 

выявить пять групп, различных по оформлению концевых зон жесткости. 
Внутри выделенных групп наблюдается значительное сходство изделий по 
основным метрическим показателям. Предметы первой группы характери-
зуются наличием длинных равномерно изогнутых переходных зон, превы-
шающих длину концов. Конструктивно они выделялись накладками из рога 
оленевых или характерным подтреугольным сечением. Предметы имеют са-
мые короткие концы в выборке и неширокие упругие плечи. Изделия второй 
группы характеризуются слабовыраженными невыделенными переходными 
зонами с резким изгибом в центральной трети (начало участков снивелиро-
вано мастерами-изготовителями, тогда как изменение сечения прослежива-
ется на протяженной области). Кроме длины и способов оформления пере-
ходных зон такие луки близки по метрическим показателям к предметам 
первой группы. Изделия третьей группы имеют выделенные посредством 
накладок из рога оленя сравнительно короткие переходные зоны и длинные 
массивные концы. Луки четвертой группы отличаются максимально сни-
велированными переходными участками (что делает невозможным четкое 
разделение функциональных зон). Предметы пятой группы характеризуются 
выраженными, посредством выделенного жесткого ребра с внешней сторо-
ны корпуса, переходными зонами, с резким изгибом в центральной трети, 
самыми длинными в выборке концами и широкими плечами. Кроме того, 
были выявлены предметы схожие по морфологии переходных зон с издели-
ями пятой группы, однако со значительно меньшими размерами (детские) и 
переоформленные под длину первой группы. Каждая из выделенных групп 
соотносится с конкретным производством или хронологическим периодом. 
Луки первых двух групп, согласно музейным данным, четко соотносятся 
с изделиями бурятских мастеров и просматриваются на большинстве изо-
бражений с бурятскими лучниками. Луки третьей и четвертой группы иден-
тифицировать не удалось (музейных данных не имеют, морфологически 
близки к североазиатским лукам, однако основные усиления кибити соот-
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ветствуют центральноазиатским изделиям). Луки пятой группы представ-
лены импортными изделиями из Китая и Монголии.

Раздел 2.6. Тетива
Большая часть выявленных предметов тетивы не имеет (всего зафикси-

ровано у 13 луков). Все тетивы однотипны: простые, то есть представлен-
ные одним цельным элементом, изготовленные из крученной кожи. Длина 
варьирует в зависимости от длины корпуса лука, однако четкой зависимости 
выявить не представляется возможным. Сложных тетив, а также примене-
ния иных материалов кроме кожи зафиксировано не было.

Раздел 2.7. Декор и внешнее оформление корпуса
Анализ декоративных особенностей показал четкое разделение в оформ-

лении местных и импортных изделий. Сложные луки местного производ-
ства преимущественно оклеивали берестой, украшали различными вырез-
ными элементами на накладках из рога оленя. Единичные экземпляры ярко 
украшены владельцами изделий (изначально декора не было). Поздние луки 
агинских бурят сравнительно часто окрашивались и лакировались, в связи 
с доступностью материалов и спортивной направленностью конструкций.

При оформлении декора и внешних оклеек импортных изделий исполь-
зовали бересту в комбинации с окраской и иными материалами, такими как 
кожа ската, пробка, кожа коровы, кожа змеи и пр. Импортные предметы 
украшались значительно ярче, этот декор был изначально задуман при из-
готовлении.

Раздел 2.8. Эволюция
Обобщение данных, полученных в ходе изучения отдельных элементов 

позволило выявить характерные особенности изделий местного и импорт-
ного производств, а также проследить их вариативность и развитие. Среди 
изделий местного производства XIX – 1-й пол. XX в. наиболее популярны-
ми у монголоязычного населения Байкальской Сибири были луки с размер-
ными характеристиками первой группы и девятью типами наборов накла-
док, причем один из них является выраженным локальным вариантом, четко 
сопоставим с изделиями мастеров селенгинских бурят и не фиксируются в 
Прибайкалье. Остальные были распространены как в Прибайкалье, так и в 
Забайкалье. Наиболее ранние детали луков XVII–XVIII вв. схожи с более 
поздними изделиями по набору накладок, вероятнее всего, морфология и 
размеры корпуса также были аналогичны. У всех предметов первой группы, 
где просматривается кибить, она была цельнодеревянной. Исходя из приме-
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няемых наборов накладок, а также формы и устройства деревянной основы, 
описанная комбинация элементов генетически связана с луками населения 
Усть-Талькинской культуры XII–XIV вв. Прибайкалья.

Вторая размерная группа сопоставима с четырьмя типами наборов на-
кладок и пятичастной деревянной основой с клиновидным соединением 
элементов. Такие луки просматриваются на фотографиях XX в. и связыва-
ются с «живой» традицией агинских бурят, адаптированной под производ-
ство сложных луков для состязательной деятельности. Наиболее правиль-
но считать такие изделия продолжением выявленной местной традиции  
XVII – нач. XX в. находящейся под влиянием импортных изделий.

Третья размерная группа представлена двумя предметами сопоставима 
с двумя типами наборов накладок. Деревянная основа таких сложных луков 
скрыта. По музейным данным, изделия были получены от прибайкальских 
бурят, однако генезис конструкции не определён. 

Четвертая размерная группа представлена изделиями, полученными от 
забайкальских бурят, однако без информации о месте и времени изготовле-
ния, соответствует двум типам, деревянная основа скрыта. 

Пятая морфометрическая группа представлена шестью типами наборов 
накладок. У одного лука просматривается составная пятичастная кибить с 
клиновидным соединением концевых элементов и соединением внахлест 
рукояти, у большинства имеется яркое декоративное оформление. Такие 
сложные луки являются импортными.

Проведенный анализ предметного комплекса отражает основные осо-
бенности применяемых изделий. Бурятские лучники широко использовали 
импортные сложные луки, представленные различными вариантами мань-
чжуро-монгольской традиции. Об их применении на наиболее раннем этапе 
рассматриваемого хронологического периода позволяют уверенно говорить 
свидетельства современников, в более позднее время этот факт фиксируется 
на материалах предметного комплекса. Несмотря на роль импорта, наиболее 
популярными у бурят были изделия местных мастеров. Можно условно вы-
делить три основные периода: XVII–XVIII вв., XIX – нач. XX в. и сер. XX 
– XXI в. В XVII–XVIII вв. зафиксировано две конструкции, отличные по на-
бору применяемых накладок. Одна была распространена как в Прибайкалье, 
так и в Забайкалье, формировалась на местной основе и генетически была 
связана с изделиями населения Прибайкалья монгольского времени (Усть-
Талькинская культура, XII–XIV вв.). Вторая имеет общие черты с поздне- 
средневековыми «центральноазиатскими» сложными луками Якутии, однако 
ее генезис неоднозначен. В результате тесных контактов населения Байкаль-
ской Сибири, в XVIII — нач. XIX в. в. в Забайкалье постепенно формируется  
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и распространяется конструкция, объединяющая особенности как прибай-
кальских, так и забайкальских изделий предшествующего этапа. Ее можно 
охарактеризовать применением длинных концевых фронтальных накладок 
из рога оленя с длинной широкой и короткой узкими областями. Кроме это-
го, на всей рассматриваемой территории фиксируются луки, продолжающие 
развитие местной прибайкальской конструкции предшествующего периода. 
Несмотря на разницу в наборе накладок, местные изделия объединяют схо-
жие представления мастеров о метрике и морфологии изделий, вероятнее 
всего, связанные с прибайкальскими изделиями предыдущего этапа. В сер. 
XX в. наиболее популярной становится конструкция, объединяющая в себе 
представления о метрике и морфологии готовых изделий местных масте-
ров, а также особенности оформления импортных маньчжуро-монгольских 
сложных луков. В сравнении с предыдущим этапом, местное производство 
значительно упрощается. Такого рода изделия связаны с адаптацией слож-
ного бурятского лука к состязательной деятельности, традиция их изготов-
ления сохраняется по настоящее время. Кроме того, от бурятских стрелков 
были получены одиночные изделия, генезис которых остается не выявлен. 
Количество таких луков в сравнении с иными обозначенными сериями сви-
детельствует о том, что они не пользовались особой популярностью. 

В третьей главе «Сложный лук и его применение в жизни монголо-
язычного населения Байкальской Сибири XVII–XX вв.» рассматрива-
ются основные направления применения сложного лука и его роль в куль-
туре населения.

Раздел 3.1. Сложный лук как боевое оружие
Большинство исследователей Сибири, начиная с первых путешественни-

ков, отмечали, что лук и стрелы были обязательной частью бурятского воо-
ружения, а также, что буряты, наряду с другими сибирскими народами, были 
превосходными лучниками. Стрельбу из лука осваивали с детства, причем 
как пешую, так и конную. Кроме мужчин из лука также стреляли и женщи-
ны, которые могли принимать участие в коллективных облавах.

Сложный лук являлся основным средством поражения противника на 
расстоянии. Основу бурятских отрядов XVII в. составляли конные панцир-
ники, вооруженные саадаком, копьями, саблями, которые активно взаимо-
действовали с легковооруженными лучниками, набранными из числа бед-
ных бурят и кыштымов. Оружейный комплекс бурятских отрядов XVIII в. 
был схож, однако в это время увеличивается количество клинкового оружия 
и появляется огнестрельное оружие, в частности, русского производства. 
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Основным способом ведения боя является перестрелка из луков, в ко-
торой принимали участие не только легковооруженные воины, но и пан-
цирники. Предпочтительным тактическим приемом в XVII в. была тактика 
«трех напусков», однако значительное внимание уделялось именно «лучно-
му» этапу, в связи с чем бурятские «куяшники» воспринимались русскими 
служилыми людьми, в первую очередь, как лучники, а не как копейщики и 
сабельщики. В основном бурятские воины предпочитали конный бой, не-
смотря на это, встречаются упоминания пешего ведения боя. Огнестрельное 
оружие в XVII в. не получает большого распространения, поскольку мест-
ное население не обладало навыками необходимыми для его применения. 
Кроме того, до сер. XVIII в. продажа огнестрельного оружия местному на-
селению была запрещена.

 По данным специалистов, в сер. XVIII в. снимается запрет на продажу 
огнестрельного оружия, начинается его широкое распространение. Несмо-
тря на это, сложный лук и стрелы остаются на вооружении бурятских воинов 
вплоть до сер. XIX в., особенно в южных приграничных районах. Это связа-
но с существованием бурятских казачьих полков, осуществлявших охрану 
границ. В этих условиях бурятским казакам приходилось обеспечивать себя 
оружием самостоятельно. В 1851 г. формируется Забайкальское казачье вой-
ско и начинается повсеместное оснащение казаков огнестрельным оружием.

Раздел 3.2. Сложный лук в промысловой деятельности
Лук и стрелы долгое время использовались монголоязычным населени-

ем не только для поражения противника, но и в промысловых целях. Охота 
являлась важным подспорьем в хозяйстве бурят. Подтверждает это много-
образие специализированных охотничьих наконечников стрел, детально 
описанных специалистами. Вместе с распространением артельной и ин-
дивидуальной форм, охоты лук и стрелы постепенно отступают на второй 
план, однако сохраняют свое значение в коллективных конных облавных 
охотах, являющихся важным уникальным феноменом бурятской традици-
онной культуры. В таком качестве, по данным исследователей, лук и стрелы 
продолжали использоваться вплоть до нач. XX в. Несмотря на значитель-
ное упрощение облав и уменьшение их роли в жизни общества. Таким об-
разом, уникальные традиции бурят обусловили сохранение универсальной 
конструкции до нач. XX в.

Раздел 3.3. Сложный лук в состязательной деятельности
В культуре бурят стрельба из лука представлена как самостоятельными 

состязаниями, так и выступает в комплексе со скачками и традиционной 
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борьбой и связана с «Тремя играми мужей» («Эрын гурбан наадан»). На на-
стоящий момент зафиксировано множество фактов проведения состязаний 
по стрельбе из лука у бурят, которые имеют свою уникальную специфику. 
Тем не менее, большая часть из них представляют собой варианты наиболее 
популярных разновидностей таких состязаний, которые связаны с отдель-
ными локальными традициями. В таких вариантах могли значительно отли-
чаться основные правила и количество участников. Специалистами описаны 
различные мишени и правила (бай‑харбан, стрельба в тунку, булэн тохом и 
т.д.), однако наиболее популярным состязанием, практикующимся у бурят 
до настоящего времени, является стрельба по сурам. 

Стрельба из лука практикуется до сих пор. Применение лука и стрел в 
состязательной деятельности в отрыве от боевого и промыслового приме-
нения обусловило наиболее значимые изменения в конструкции предметов 
(появляется упрощенная агинская конструкция), а также в технике стрель-
бы (монгольских хват меняется на средиземноморский, проникает техника 
спортивной олимпийской стрельбы). 

Раздел 3.4. Лук в духовной культуре и ритуальной деятельности
Лук и стрелы кроме утилитарного значения имели и символическое, «об-

ладали знаковостью». Традиционный лук использовали для гадания (по зву-
ку тетивы при различном натяжении, или смотрели вдоль тетивы в огонь), 
а также для решения спорных вопросов (стрельба в цель до попадания) или 
выявление виновного (стрельба выше цели, но при попадании в цель, вина 
считалась доказанной). По мнению М.Н. Хангалова, бурятский сурхарбан 
является своего рода общественным судом [Жамбалова, 1991, с. 116]. В 
состязательной деятельности в стрельбе из лука появляется возможность 
получения небесной и судьбоносной удачи, подтверждения посредством 
стрельбы/попадания в цель. Некоторые обряды связаны непосредственно 
с облавными охотами (символичное надевание оружия). Также лук, наряду 
со стрелами и стрелохранилищем, являлся частью свадебной обрядности. 
Специалистами неоднократно отмечается использование лука и стрел в ка-
честве сопроводительного погребального инвентаря, в частности шаманов. 
Упоминается сжигание инвентаря с покойным на погребальном костре или 
погребение без кремирования. Лук изображался на различных шаманских 
атрибутах и был символикой отдельных божеств.

Раздел 3.4. Лук в бурятской эпической традиции
Проведенный анализ бурятской эпической традиции показал, что лук и 

стрелы занимали особое место в арсенале бурятских богатырей. Множе-
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ство героев носят титул мэргэн – меткий стрелок. Лук и стрелы зачастую 
показаны гиперболически, с использованием различных эпитетов. Важна 
практическая составляющая эпических сказаний – фигурирует описания ис-
пользуемых материалов, дается сезонная характеристика оружия, вероятно, 
используются термины связанные с местом производства. 

Заключение
Проведенное исследование позволило в едином массиве рассмотреть ар-

хеологические и этнографические материалы. Уникальные условия сохра-
нения культурного феномена стрельбы из лука у бурят обеспечили форми-
рование представительной источниковой базы, остававшейся до настоящего 
времени без внимания специалистов. На основе изучения разнородных ис-
точников, можно уверенно говорить об основных конструктивных особен-
ностях изделий и их эволюционном развитии. 

Монголоязычное население Байкальской Сибири XVII–XX вв. приме-
няло изделия местного производства и предметы импорта. Наиболее попу-
лярными у бурят были изделия местного производства, в развитии которых 
можно выделить три последующих этапа. Основные различия изделий раз-
ных этапов связаны с различными наборами применяемых накладок и от-
дельными технологическими приемами, тогда как морфологические и ме-
трические характеристики были близки. Такие образцы генетически связаны 
со сложными луками местного населения Прибайкалья монгольского вре-
мени, а также содержат черты луков «центральноазиатского» типа Якутии. 
Последний этап связан с формированием, под влиянием импорта, спортив-
ной конструкции агинских бурят. Импортные луки проникали в Байкаль-
скую Сибирь с XVIII в., о более раннем периоде определенных данных нет. 
Все рассматриваемые изделия представлены различными вариантами луков, 
относящихся к наиболее популярной маньчжуро-монгольской конструкции. 
Помимо описанных, зафиксировано еще две конструкции, представленные 
единичными экземплярами, генезис которых остался не выявлен. 

Можно уверенно утверждать о наличии у бурят местной самобытной 
культуры конструирования и применения сложного лука, напрямую свя-
занной с преемственностью традиции и уникальными условиями их сохра-
нения, которые поддерживаются на региональном уровне вплоть до насто-
ящего времени.
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