
ЗАКЛЮЧЕНИЕ

диссертационного совета 24.1.030.01, созданного на базе Федерального 

государственного бюджетного учреждения науки Института археологии и 

этнографии Сибирского отделения Российской академии наук по диссертации 

на соискание ученой степени кандидата (доктора) наук

аттестационное дело № ____________________________

решение диссертационного совета от 30 мая 2023 г. № 12

О присуждении Пак Кюджину, гражданство Республика Корея, ученой 

степени кандидата исторических наук.

Диссертация «Железный век крайнего северо-востока Китая» по 

специальности 5.6.3. Археология принята к защите 28.12.2022 г. (протокол 

заседания № 16) диссертационным советом 24.1.030.01, созданным на базе 

Федерального государственного бюджетного учреждения науки Института 

археологии и этнографии Сибирского отделения Российской академии наук, 

630090, г. Новосибирск, проспект академика Лаврентьева, 17, приказ № 105/нк 

от 11 апреля 2012 г.

Соискатель Пак Кюджин

30 июня 1983 года рождения

В 2010 году соискатель окончил Университет Коре, специальность 

археология, полученная степень магистр гуманитарных наук. Уровень 

полученного иностранного образования соответствует в Российской Федерации 

уровню: высшее образование-магистратура. В 2015 году соискатель окончил 

аспирантуру Новосибирского национального исследовательского 

государственного университета по направлению подготовки 46.06.01 

Исторические науки и археология.



работает научным сотрудником Института объединённого культурного наследия 

Университета Корё (Institute of cultural heritage Convergence, Korea University), 

г. Сеул, Республика Корея.

Диссертация выполнена на кафедре археологии и этнографии 

Гуманитарного института Новосибирского национального исследовательского 

государственного университета.

Научные руководители -  доктор исторических наук, профессор, академик 

РАН Молодин Вячеслав Иванович, главный научный сотрудник, заведующий 

отделом археологии палеометалла ИАЭТ СО РАН; кандидат исторических наук 

Алкин Сергей Владимирович, старший научный сотрудник отдела археологии 

палеометалла ИАЭТ СО РАН.

Официальные оппоненты:

Харинский Артур Викторович, доктор исторических наук, профессор, 

Иркутский государственный технический университет, профессор кафедры 

истории и философии;

Миягашев Денис Алексеевич, кандидат исторических наук, Институт 

монголоведения, буддологии и тибетологии СО РАН, научный сотрудник

дали положительные отзывы на диссертацию.

Ведущая организация Федеральное государственное бюджетное 

образовательное учреждение высшего образования «Сахалинский 

государственный университет» (г. Южно-Сахалинск) в своем положительном 

отзыве, составленном и подписанном Василевским Александром 

Александровичем, доктором исторических наук, доцентом, заведующим 

кафедрой российской и всеобщей истории ФГБОУ ВО «Сахалинский 

государственный университет» и утвержденном временно исполняющей 

обязанности исполняющей обязанности ректора, ФГБОУ ВО СахГУ Ким Ен Сун 

(Софья Георгиевна), указала, что стержневые вопросы диссертации -  это 

культурогенез и политогенез на рубеже эр и в первой половине 1 тыс. н.э. в 

степных обществах, известных как создатели культур гунътулин и фэнлинъ. В 

связи с этим существенно важен выбор региона исследования на стыке бассейнов
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рек Амур, Сунгари и Уссури, как места формирования нескольких древних и 

средневековых культур и государств. Введение Пак Кюджином в научный 

оборот большого круга источников, полученных китайскими археологами в 

течение последних 50 лет на Северо-Востоке Китая, новых для отечественных 

археологов, позволяет исследователям железного века Дальнего Востока России 

существенно расширить источниковую основу будущих сравнительно­

исторических исследований. Автором предложена классификация городищ и 

поселенческих комплексов соответствии с их размещением в ландшафтах и с 

учетом функциональных составляющих. Дана исчерпывающая характеристика 

археологического инвентаря культур гунътулин и фэнлинъ, включая авторскую 

классификацию керамического комплекса. Рассмотрены вопросы 

происхождения культуры гунътулин в контексте её связи с культурами цяонанъ, 

ванъянъхэ, дунсин и туанъцзе, которые граничили с ареалом культуры гунътулин 

или предшествовали ей на одной территории. В результате анализа автор 

приходит к выводу, что культура гунътулин была сформирована в следствии 

обменов с несколькими окружающими культурами. Происхождение культуры 

фэнлинъ увязано с культурой гунътулин. Показаны эволюция материальной 

культуры, а также появление находок, маркирующих направление развития 

социальных отношений (прежде всего, предметов вооружения) и прогресс в 

экономике, обусловленный развитием плужного просового земледелия и 

свиноводства, а также появлением крупного рогатого скота и, вероятно, 

коневодства, а также обосновывается вывод о наличии развитого ремесленного 

производства. На основе обобщения этих данных диссертант приходит к выводу, 

что производящая экономика в культуре фэнлинъ была основана на развитом 

ремесленном производстве и сельском хозяйстве, актуальными были такие 

формы хозяйства, как выращивание домашнего скота, рыболовство, охота и 

собирательство. Пак Кюджин, критикуя китайских исследователей, относящих 

культуру фэнлинъ к этапу государственности или цивилизации, справедливо 

указывает на недостаточность археологических доказательств для 

мотивированного отнесения культуры фэнлинъ к государственному этапу. Пак
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Кюджин рассматривает этап развития культуры фэнлинъ в качестве достаточно 

развитого для своего времени общества, обладающего собственной 

административной структурой управления, но не государственности.

Рассмотрев памятники культур железного века крайнего северо-востока 

Маньчжурии в контексте общих проблем археологии региона, диссертант 

проводит исторические параллели между ними и синхронными им памятниками 

археологических культур сопредельных территорий, среди которых памятники 

полъцевской культуры Приморья и Приамурья, культуры Фуюй и Когурё. Пак 

Кюджин проводит идею о соответствии носителей культуры фэнлинъ известным 

по летописным данным племенам илоу. Он устанавливает связи культуры 

фэнлинъ и мохэ, полагая, что формирование сумо мохэ происходило в результате 

процесса поглощения культурой фэнлинъ населения, оставшегося от Фуюй. 

Результаты процессов влияния, соответственно, позже, были транслированы в 

культуру Бохая, что открывает направление дальнейших исследований 

археологии эпохи Средневековья в данном районе.

В качестве замечаний дискуссионного плана ведущей организацией 

приведены несколько вопросов, которые предлагаются в качестве начала 

дальнейшей дискуссии по важнейшим проблемам железного века и эпохи 

Средневековья в Северо-Восточной Азии.

Среди них:

-  соотношения рассматриваемых археологических культур и исторических 

народов (племен илоу и сумо-мохэ), что и в будущем останется предметом 

дискуссии ввиду сложности и значимости поднятых проблем;

-  хронология объектов указанных археологических культур может быть 

уточнена в рамках дополнительного междисциплинарного исследования, 

включающего большее число объектов и памятников, в том числе и из 

соседствующих регионов российской части Дальнего Востока и Кореи;

-  вероятном внешнем, предположительно кочевом компоненте, 

последствием которого стал описанный автором диссертации качественный 

скачок общественного развития в культуре фэнлинъ. Косвенным признаком
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внедрения компонента кочевой экономики и кочевого уклада может служить 

факт описанного диссертантом неожиданно широкого использования лошади и 

существования её культа в фэнлинъ, о чем свидетельствуют находки конских 

фигурок и др.

В качестве замечаний по отдельным частным вопросам, в отзыве отмечены 

следующие:

-  физико-географическое описание, ландшафтный очерк, климатические 

условия и их значение для понимания динамики культур эпохи железа в регионе 

могут стать мощным ресурсом исследования;

-  для детализации этапов и выявления рубежей последовательных 

изменений культуры и их возможного соотношения с природными и 

историческими событиями имело бы смысл разработать специальный раздел, 

посвященный хронологии в контексте и радиоуглеродных дат, и данных 

исторических источников, и современных знаний о среде позднего голоцена.

В заключении ведущей организации отмечается, что несмотря на 

высказанные замечания, научно-квалификационная работа отвечает 

требованиям, предъявляемым к диссертационным работам на соискание ученой 

степени кандидата наук. Автор заслуживает присуждения ученой степени 

кандидата наук по специальности 5.6.3. Археология (исторические науки)

Соискатель имеет 21 опубликованную работу (авторский вклад -  25,2 п. 

л.), в том числе по теме диссертации опубликовано 12 работ (авторский вклад -  

10,26 п. л.), из них в рецензируемых изданиях опубликовано 4 работы (авторский 

вклад -  4,5 п. л.).

Наиболее значимые работы по теме диссертации в рецензируемых 

научных периодических изданиях, рекомендованных ВАК:

1. Пак Кюджин. Археологические и письменные источники о носителях 

культуры раннего железного века фэнлинь на крайнем Северо-Востоке Китая // 

Вестник Новосибирского государственного университета. Серия: История, 

филология. 2015. Т.14. Вып. 10. С. 40-53 (1,6 п. л.).

5



2. Пак Кюджин. Актуальные исследования культуры фэнлинь (ранний 

железный век) // Вестник Новосибирского государственного университета. 

Серия: История, филология. 2016. Т. 15. № 10. С. 19-28 (1,6 п. л.).

3. Пак Кюджин, Стоякин М. А. Происхождение сосудов на поддоне в 

культуре фэнлинь (Северо-Восточный Китай) // Россия и АТР. 2017. № 3. 

С. 206-219 (1,15 п. л., авторский вклад 0,6 п. л.).

4. Стоякин М. А., Пак Кюджин. Геофизические исследования городища 

Хорогору в Южной Корее // Археология, этнография и антропология Евразии. 

2019. № 1. С. 95-102 (1,5 п. л., авторский вклад 0,7 п. л.).

В этих работах соискатель освещает весь комплекс вопросов, отраженных 

в диссертационном сочинении. В них представлен обзор письменных и 

археологических источников о носителях культур железного века долины 

Саньцзян в северо-восточном Китае. Охарактеризован исследовательский 

процесс как в части полевого, так и аналитического изучения памятников 

культур фэнлинъ и гунътулин, в результате чего было создана та база данных, 

которая легла в основу диссертационного исследования. Проанализированы 

проблемы происхождения керамических традиций изучаемого региона во 

взаимосвязи с культурами сопредельных территорий. Представлены результаты 

собственных полевых исследований автора на территории Корейского 

полуострова, в т.ч. с использованием геофизических методов при изучении 

фортификации железного века.

В диссертации отсутствуют недостоверные сведения об опубликованных 

соискателем работах.

На автореферат поступили пять положительных отзывов:

1. Прокопец Станислав Данилович (кандидат исторических наук, старший 

научный сотрудник ФГБУН ИИАЭ ДВО РАН, г. Владивосток) в отзыве на 

автореферат отметил трудности при работе отечественных археологов с 

материалами из Китая, прежде всего, связанные с языковым барьером, тогда как, 

знания об археологической изученности сопредельных для Российского 

Дальнего Востока территорий Китая и Кореи чрезвычайно важны. Это делает
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работу Пак Кюджина, основанную на широком круге источников на китайском 

и корейском языках, актуальной и востребованной. Диссертация дает целостное 

представление о времени формирования и существования археологических 

культур фэнлинь и гунтулин, их взаимодействии друг с другом и с 

представителями культур соседних регионов. Автор предложил свою 

концепцию генезиса и развития культур железного века на крайнем северо- 

востоке Китая. Критические замечания в отзыве отсутствуют.

2. Войтишек Елена Эдмундовна (доктор исторических наук, доцент, 

заведующая кафедрой востоковедения Гуманитарного института ФГАОУ ВО 

«Новосибирский национальный исследовательский государственный 

университет») в отзыве на автореферат отметила важность методологического 

подхода автора в отходе от китаецентристкой модели в интерпретации 

этнокультурных процессов в регионе в эпоху древности и Средневековья. 

История культур железного века северо-восточного Китая включена автором в 

общий контекст развития обширного дальневосточного региона (включая 

территорию российского Дальнего Востока), что является важным достижением 

диссертационного исследования. Безусловным достижением является 

соотнесение данных археологических и письменных источников.

Критических замечаний отзыв не содержит, но имеется ряд вопросов к 

автору автореферата, носящих уточняющий характер:

-  Где в настоящее время сосредоточены находки с памятников культур 

гуньтулин и фэнлинь? Ограничены ли места их экспонирования музеем 

провинции Хэйлунцзян и Институтом археологии и материальной культуры 

провинции Хэйлунцзян в Китае? Нет ли находок соответствующих культур в 

коллекциях древностей, хранящихся в музеях и в других научных центрах 

Хабаровска и Биробиджана, территориально примыкающих к равнине 

Саньцзян?

-  Встречаются ли среди находок культур гуньтулин и фэнлинь 

керамические или бронзовые изделия, похожие на «курильницы в виде горы» Щ
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ШМ (кит. бошаньлу, кор. паксанно), столь характерные для ритуально -

погребальной традиции эпохи Хань-Вэй и обнаруженные в разных местах (от 

территории Внутренней Монголии в Китае до государств Когурё и Пэкче на 

Корейском полуострове)?

-  В связи с тем, что в странах Восточной Азии чрезвычайно сложные 

ритуалы гадания на костях животных и панцирях черепах свидетельствовали о 

социальном расслоении, о монополизации власти правящей элитой, можно ли 

считать ритуалы гадания на костях животных, упомянутые в разделе 3.2.3 о 

развитии общества культуры фэнлинь, дополнительным свидетельством статуса 

его существования как «протогосударства»? Можно ли их считать маркером 

становления государственности у носителей культуры фэнлинь?

3. Гельман Евгения Ивановна (кандидат исторических наук, доцент, 

заведующий сектором раннесредневековой археологии, ведущий научный 

сотрудник ФГБУН ИИАЭ ДВО РАН, г. Владивосток) в отзыве на автореферат 

отметила, что актуальность работы соискателя обусловлена недостаточностью 

степени изученности памятников культур железного века в долине Саньцзян 

наряду со слабой исследованностью большого массива новых материалов, 

которые могли бы пролить свет на культурное взаимодействие с населением 

соседних регионов -  Приамурья и Приморья, а значит и культурных процессов в 

Северо-Восточной Азии в целом. Исследование культур гуньтулин и фэнлинь 

имеет как прикладное, так и научное значение. Автор представил обширную 

историографию по теме исследования. Убедительно объяснил происхождение 

культуры гуньтулин из культуры цяонань, вполне логичным и закономерным 

является заключение о смене культуры гуньтулин культурой фэнлинь. 

Обоснован вывод о влиянии культуры фэнлинь на становление племен сумо- 

мохэ. Согласен рецензент и с тем, что общество, представленное культурой 

фэнлинь соответствует, в лучшем случае, одной из стадий сложного общества и, 

на наш взгляд, вряд ли достигла даже этапа протогосударства.

В отзыве отмечены отдельные недостатки автореферата, а именно
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некоторая терминологическая несогласованность. Так, например, в цели работы 

указана «реконструкция этнокультурного развития населения ...» (с. 4), что не 

согласуется с описанием методики, в которой полученные результаты 

представлены в виде элементов общественно-культурного хозяйственного 

развития культуры железного века, но не этнокультурного развития (с. 6).

4. Асташенкова Елена Валентиновна (кандидат исторических наук, 

научный сотрудник ФГБУН ИИАЭ ДВО РАН, г. Владивосток) в отзыве на 

автореферат отметила, что исследование Пака Кюджина посвящено актуальной 

и значимой теме изучения железного века территории, которая является 

контактной зоной, на которой в древности и средневековье проходили важные 

процессы взаимодействия представителей различных культурных общностей. В 

науке ведутся активные дискуссии об истоках, времени появления и характере 

развития и распространения археологических культур от эпохи палеометалла до 

периода средневековья. Именно необходимость систематизации и анализа слабо 

доступных для российских археологов материалов новых исследований из 

Маньчжурии определяет актуальность и востребованность представленной 

диссертации Пак Кюджина. Выводы и наблюдения автора выглядят вполне 

обоснованными, аргументированными и не вызывают возражений. В целом 

работа представляет собой законченное, логически и теоретически обоснованное 

исследование и является существенным вкладом в дальневосточную 

археологию. Критических замечаний отзыв не содержит.

5. Анзулис Яна Евгеньевна (кандидат исторических наук, старший 

научный сотрудник ФГБУН ИИАЭ ДВО РАН, г. Владивосток) в отзыве на 

автореферат отметила, что тема диссертации Пак Кюджина представляет 

огромный интерес для исследователей Дальнего Востока из России, Республики 

Корея и Китая. Заслугой соискателя заключается в обобщении и введении в 

научный оборот широкого круга источников и на китайском, и на корейском 

языках. Впечатляют территориальные рамки работы: наряду с памятниками 

северо-востока Китая привлекаются материалы польцевской и кроуновской 

культур Приморья, а также провинции Цзилинь и Корейского полуострова. В
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работе применен комплексный подход, что позволило выявить основы культур 

железного века гуньтулин и фэнлинь, установить направление и суть 

межкультурных коммуникаций.

В диссертации рассматриваются вопросы взаимодействия культур раннего 

железного века равнины Саньцзян с культурами российского Приморья и северо­

восточного Китая, в том числе с мохэской культурой. В связи с этим у рецензента 

возник вопрос по поводу использования соискателем формулировки термина 

«мохэская культура». Встречаются несколько вариантов: «сумо мохэ культура» 

(стр.5), «мохэская культура» (там же), «культура сумо-мохэ» (стр.20) и из текста 

автореферата не совсем ясно что стоит за этими формулировками.

Выбор официальных оппонентов и ведущей организации обосновывается 

их высокой компетентностью в области изучения археологии раннего железного 

века и Средневековья Восточной и Северо-Восточной Азии, а также 

значительным числом научных трудов, в том числе, по рассматриваемым в 

диссертации проблемам.

Харинский Артур Викторович является признанным специалистом в 

области археологии эпохи палеометалла и раннего Средневековья юга 

байкальской Сибири, Монголии и Забайкалья, имеет публикации по тематике 

диссертации за последние 5 лет:

1. Харинский А. В., Кичигин Д. Е., Коростелев А. М., Портнягин М. А. 

Курганы древнего населения Окинского плоскогорья (Восточный Саян) // 

Известия Лаборатории древних технологий. 2022. Т. 18. № 1. С. 50-75.

2. Ташак В. И., Харинский А. В., Портнягин М. А. Древние ритуальные 

объекты Окинского плоскогорья (Восточный Саян) // Теория и практика 

археологических исследований. 2021. Т. 33. №4. С. 132-156.

3. Крадин Н. Н., Ивлиев А. Л., Васютин С. А., Ковычев Е. В., Харинский 

А. В., Эрдэнэболд Л. Тэрэлжийн-Дурвулжийн и другие хуннские городища в 

Монголии: особенности функциональной интерпретации //

Мультидисциплинарные исследования в археологии. 2020. № 2. С. 42-56.
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4. Великая киданьская стена: Северо-восточный вал Чингис-хана / Н. Н. 

Крадин, А. В. Харинский, С. Д. Прокопец и др. М.: Наука-Вост. лит., 2019. 168 с.

5. Kozhevnikov N.O., Kharinsky A.V., Snopkov S.V. Geophysical prospection 

and archaeological excavation of ancient iron smelting sites in the Barun-Khal valley 

on the western shore of Lake Baikal (Olkhon region, Siberia) // Archaeological 

Prospection. 2019. Vol. 26, Nu. 2, April 2019, pp. 103-119 (17).

Миягашев Денис Алексеевич является признанным специалистом в 

области археологии бронзового века и раннего железного века Западного 

Забайкалья, включая проблемы хуннской археологии Забайкалья и прилегающих 

территорий, и имеет публикации по тематике диссертации за последние 5 лет:

1. Базаров Б. А., Миягашев Д. А., Именохоев Н. В., Клементьев А. М. 

Раскопки жилища монгольского времени на Нур-Тухумском археологическом 

комплексе // Поволжская Археология. 2018. № 4 (26). С. 84-97.

2. Бураева О.В., Базаров Б.А., Именохоев Н.В., Миягашев Д.А. У истоков 

сибирского города // Вопросы истории. 2019. № 10. С. 113-123.

3. Базаров Б.А., Миягашев Д.А. Нур-Тухумские зеркала // Поволжская 

археология. 2019. № 4 (30). С. 28-42.

4. Миягашев Д. А., Базаров Б. А., Дикий Я. В. Применение метода 

дистанционного зондирования земли для поиска фортифицированных объектов 

на территории Монголии и Западного Забайкалья // Археология Евразийских 

степей. 2021. №4. С. 80-95.

5. Клементьев А.М., Базаров Б.А., Миягашев Д.А. Археозоологические 

данные погребальных и поселенческих комплексов хунну в Забайкалье: вопросы 

сопоставления // Stratum plus. Археология и культурная антропология. 2021. №3. 

С. 161-179.

Ведущая организация -  Федеральное государственное бюджетное 

образовательное учреждение высшего образования «Сахалинский 

государственный университет», г. Южно-Сахалинск. В ней работают 

признанные специалисты по тематике, близкой к диссертационному 

исследованию Пак Кюджина: Василевский А. А., Грищенко В. А. и др.
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Список основных публикаций сотрудников СахГУ, близких к теме 

диссертации, за последние 5 лет в рецензируемых научных изданиях:

1. Василевский А. А. К концепции эпохи средневековья островного мира 

Дальнего Востока // Труды Института истории, археологии и этнографии ДВО 

РАН. 2018. Т. 20: Археология. С. 147-167.

2. Kevin Gibbs, Sven Isaksson, O.E. Craig, Alexandre Lucquin, 

V.A. Grishchenko, T.F.G. Farrell, Anu Thompson, Hirofumi Kato, A.A. Vasilevskii 

and P.D. JordanThe Emergence of an ‘Aquatic’ Neolithic in the Russian Far East: 

Organic Residue Analysis of Early Hunter-Gatherer Pottery from Sakhalin Island // 

Antiquity:Vol. 91-Issue 360(2017) pp.1484-1500 Antiquity 91 360 (2017): 1484­

1500 https://doi.org/10.15184/aqy.2017.183

3. Василевский А. А., Потапова Н. В., Щеглов В. В. Народы островов. 

Южно-Сахалинск: ПСО, 2019. 104 с.

4. Василевский А. А. История Сибири: в 4 т.т. 2: Железный век и 

Средневековье / отв. редактор В. И. Молодин; Рос. акад. наук, Сиб. отд-ние, Ин­

т археологии и этнографии [и др.] 643 с. (С. 154-163, 293-318, 477-488).

5. Василевский А. А. История Сибири: в 4 т.т. 1: Каменный и бронзовый 

век / отв. редактор М.В. Шуньков; Рос. акад. наук, Сиб. отд-ние, Ин-т археологии 

и этнографии [и др.] 600 с. (С. 1112-156).

Диссертационный совет отмечает, что на основании выполненных 

соискателем исследований:

разработана научная концепция этнокультурного развития крайнего северо- 

востока Китая в период железного века, позволяющая конкретизировать 

имеющиеся подходы к изучению истории дальневосточного региона, включая 

территории сопредельных регионов российского Приморья и Приамурья, а 

также Корейского полуострова;

предложена гипотеза о том, что культура фэнлинь соответствовала не 

государству, как принято считать в современной китайской историографии, а 

стадии усложнённого общества догосударственного периода;
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доказана перспективность сопоставительного анализа данных археологических 

источников и сведений из письменных и эпиграфических источников китайского 

и корейского происхождения;

введено понятие «железный век» как конкретизация для изучаемой территории 

традиционно используемого в российской археологической науке термина 

«ранний железный век».

Теоретическая значимость исследования обоснована тем, что: 

доказана основа культур гуньтулин и фэнлинь, которые сформировались под 

влиянием многочисленных более ранних и хронологически смежных культур; 

применительно к проблематике диссертации автором эффективно 

использованы естественно-научные методы, а также учтены данные о специфике 

распространения, топографических условиях размещения, функциональном 

характере объектов археологического наследия, что показало результативность 

в выявлении существа процессов взаимодействия археологических культур и их 

развития;

изложены идеи и аргументы по реконструкции системы жизнеобеспечения 

населения двух культур, типа хозяйствования как основы экономики региона в 

железном веке, что осуществлялось на основе анализа ботанических и животных 

остатков, с учётом данных по изучению особенностей окружающей среды; 

раскрыта роль культуры железного века равнины Саньцзян в становлении 

культуры раннего Средневековья обширного региона на Дальнем Востоке 

Азиатского континента;

изучены направление и суть межкультурной коммуникации в этом регионе 

Дальнего Востока в период железного века и на ранней поры Средневековья; 

проведена модернизация понимания процесса заимствования культурных 

элементов и показана их роль в формировании культуры железа в регионе, что 

обеспечило получение новых результатов по теме диссертации.

Значение полученных соискателем результатов исследования для 

практики подтверждается тем, что:
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разработана и внедрена в т.ч. в научно-образовательную деятельность 

концепция этнокультурного развития региона в означенный период, 

позволяющую конкретизировать имеющиеся подходы к изучению истории 

дальневосточного региона, включая территории сопредельных регионов 

российского Приморья и Приамурья, а также Корейского полуострова; 

определено влияние носителей культуры фэнлинь на формирование 

раннесредневековой археологической культуры сумо мохэ, представленной на 

территориях троицким типом мохэской археологической культуры в Западном 

Приамурье и в Восточном Приамурье на равнине Саньцзян археологическими 

культурами сумо мохэ или амурских чжурчжэней;

создана впервые не только в отечественной, но и в мировой науке на основе 

комплексного анализа картина культур железного века долины Саньцзян на 

крайнем северо-востоке Китая, территории пограничной с регионом Дальнего 

Востока России,

представлены важные материалы для сравнительного анализа, позволяющего 

объяснить контакты и обмен между археологическими культурами в крупном 

археологическом регионе на Востоке нашей страны. Эти материалы и 

результаты исследования могут быть использованы при подготовке вузовских 

учебных курсов по истории и археологии пограничных территорий России и 

Китая, а также способствовать привлечению материалов археологии региона для 

изучения спорных вопросов истории тунгусо-маньчжур, протогосударств и 

ранних государств в Маньчжурии и в северной части Корейского полуострова, 

Оценка достоверности результатов исследования выявила: 

для экспериментальных работ результаты привлеченных данных по 

абсолютному датированию археологических комплексов и археологических 

культур были получены из публикаций международных лабораторий, 

обладающих сертифицированным оборудованием, с применением 

обоснованных методов калибровки и подтвержденных другими методами 

археологического датирования;
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теория основана на сопоставительном анализе с хронологически и культурно 

близкими источниками из сопредельных регионов, а также проверена 

внедрением результатов работы в научный и общеобразовательный процесс; 

идея базируется на практически исчерпывающем обобщении опубликованных 

к настоящему времени источников с территории изучаемого региона; 

использованы результаты сопоставительных исследований российских 

(Ж.В. Андреева, Е.И. Деревянко, С.А. Коломиец, В.Е. Медведев, С.П. Нестеров, 

О.В. Яншина и др.), китайских (Гань Чжигэн, Ван Лэвэнь, Вэй Гочжун, Лю 

Сяодун, Тань Инцзе, Чжао Юнцзюнь, Ян Ху и др.) и корейских (Кан Инук, Ли 

Джонсу, Хон Хёну и др. ) специалистов по изучению хронологически близких и 

территориально смежных регионов;

установлено что полученные соискателем результаты в целом не противоречат 

современным представлениям о ходе историко-культурного процесса в 

восточноазиатском регионе в периоды железного века и Средневековья; 

использованы методики комплексного анализа достаточного объема 

привлечённых материалов археологических исследований с территории 

изучаемого региона для избранного хронологического периода, а также данных 

китайских письменных источников, эпиграфики периода ранней 

государственности на территории Корейского полуострова (в т.ч. 

представленных в российской историографии впервые).

Личный вклад соискателя состоит в работе по сбору и анализу большого 

объема материалов. Основными источниками послужили публикации отчётов и 

аналитические работы китайских археологов на территории изучаемого региона 

и в сопредельных ему районах Северо-Восточного Китая, российских Приамурья 

и Приморья, Корейского полуострова. Автор посещал некоторые из 

археологических памятников раннего железного века в Приморье, участвовал в 

совместных российско-корейских археологических экспедициях на территории 

Приморского края России на памятниках эпохи палеометалла и Средневековья 

(10 полевых сезонов: 2003-2008, 2010, 2011, 2017, 2018). В 2013 г. принимал 

участие в полевых исследованиях укреплённых поселений рубежа I и II тыс. н.э.,
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оставленных мигрантами из состава племён мохэской археологической 

культуры в Забайкальском крае, генетически связанной с культурами железного 

века Северо-Восточного Китая, включая те, которым посвящено 

диссертационное исследование. Он также принимал непосредственное участие в 

археологических раскопках хронологически и культурно близких объектов 

археологического наследия в Республике Корея.

Важным компонентом профессиональной подготовки Пак Кюджина 

является знакомство с российскими методиками полевых исследований во время 

участия в совместных российско-корейских археологических экспедициях в 

России.

Для анализа привлекались археологические коллекции с памятников 

раннего железного века и Средневековья из фондов музеев Института истории, 

археологии и этнографии ДВО РАН, Дальневосточного федерального 

университета (г. Владивосток), Института археологии и этнографии СО РАН (г. 

Новосибирск) и др.

Автор лично охарактеризовал историю исследования и степень 

изученности археологических памятников, и на этой основе проанализировал 

тенденции в развитии историографии археологии региона, учитывая результаты 

деятельности китайских, российских и корейских исследователей; 

проанализировал материалы археологических памятников указанного периода в 

бассейне р. Цисинхэ, которые были обнаружены и изучались современными 

методами в начале XXI в.; осуществил комплексный анализ всех известных 

типов археологических памятников (городищ, поселений) и археологического 

материала (керамики, изделий из камня, кости и рога, металлов); на основе 

анализа ботанических и животных остатков, с учётом данных по изучению 

особенностей окружающей среды, охарактеризовал тип хозяйствования как 

основу экономики региона в железном веке; выявил внешние культурные 

факторы, отражённые в культуре железного века на данной территории, на 

основе анализа памятников и находок, их сравнения с археологическими 

источниками на сопредельных территориях, определил причины и значение
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таких контактов; определил роль культуры железного века равнины Саньцзян в 

становлении культуры раннего Средневековья.

Соискатель Пак Кюджин ответил на заданные ему в ходе заседания 

вопросы и привел собственную аргументацию. С большинством уточняющих 

замечаний и замечаний технического характера соискатель Пак Кюджин 

выразил согласие.

На заседании 30 мая 2023 года (протокол № 12) диссертационный совет 

принял решение:

за успешное достижение научной цели реконструкции хода этнокультурного 

развития населения крайнего северо-востока Китая в железном веке (в конце I 

тыс. до н. э. -  первой половине I тыс. н. э.) и определение его места в ряду 

синхронных культур Китая и России, что является актуальной и значимой в том 

числе и для развития отечественной археологической науки задачей 

присудить Пак Кюджину ученую степень кандидата исторических наук.

При проведении тайного голосования диссертационный совет в количестве 

17 человек, из них 11 докторов наук по специальности рассматриваемой 

диссертации, участвовавших в заседании, из 22 человек, входящих в состав 

совета, дополнительно введены на разовую защиту 0 человек, проголосовали: за 

17, против нет, недействительных бюллетеней нет.

Председатель 

диссертационного совета

Маркин Сергей Васильевич

Деревянко Анатолий Пантелеевич

31 мая 2023 года


