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ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА РАБОТЫ

Актуальность. На крайнем Северо-Востоке Китая в междуречье рек 
Амур, Сунгари и Уссури расположена обширная долина Саньцзян. Суще-
ственная удаленность этой территории от центральных районов Китая обу-
славливает ее малую археологическую изученность. Тем не менее, в 1990-х гг. 
и особенно в 2000-х гг. появился повышенный интерес к археологии это-
го региона. Была выделена новая археологическая культура железного века 
фэнлинь, отличающаяся от известной ранее культуры гуньтулин. В ходе про-
ведения полномасштабных исследований по проекту «Археологическое из-
учение памятников раннего железного века в бассейне р. Цисинхэ» было по-
лучено огромное количество новых материалов. К сожалению, результаты 
этих работ почти недоступны российским археологам. 

При этом известно, что, начиная с периода неолита, между соседними 
территориями Приамурья, Нижнего Амура и Приморья существовали раз-
нообразные культурные контакты, которые существенно расширились в 
период раннего железного века, в период доминирования польцевской куль-
туры. Это взаимодействие продолжалось и в Средневековье. Очевидно, что 
территория Саньцзян, представляющая собой географически контактную 
зону, была вовлечена в многочисленные культурные связи.  Однако в науке 
до сих пор этот процесс не был в должной мере исследован.

Открытие на ограниченной территории северо-востока Китая нескольких 
сотен археологических памятников, значительную часть которых составля-
ют городища, и раскопки на некоторых из них позволили китайским иссле-
дователям судить о наличии на этой территории не просто археологических 
культур, а о существовании некой «цивилизации» или образования государ-
ственного типа [Тянь Хэ, 2004 и пр.]. По мнению археологов, местное на-
селение этих политий находились в зависимости от Китая, т. е. относились 
к китайской цивилизации. В этой концепции отражается политика «едино-
го Китая», которая в современной КНР активно проводится в социальном 
и культурном планах. Таким образом, данная тема выходит за пределы соб-
ственно археологического изучения.

Поэтому актуальность работы определяется возможностью дополнить 
наше представление о железном веке в недостаточно изученном, но в то же 
время географически важном регионе на стыке бассейна трех великих рек – 
месте, где формировались и развивались несколько древних и средневековых 
культур и государств. В научный оборот впервые вводится и анализируется 
широкий круг источников на восточных языках, что позволит отечествен-
ным исследователям познакомиться с материалами археологии этой терри-



4

тории, находящим аналогии как в культурах Приамурья и Приморья России, 
так и бассейна рек Сунгари и Муданьцзян на территории сопредельного Ки-
тая. Несомненно, что исследование археологических памятников Саньцзян-
ской долины в Северо-Восточном Китае поможет в дальнейшем изучении 
этнокультурных процессов в Северо-Восточной Азии.

Объектом исследования является культура железного века равнины 
Саньцзян на крайнем северо-востоке Китая. 

В качестве предмета исследования выступают археологические памят-
ники и археологический инвентарь культур гуньтулин и фэнлинь, т. е. все 
опубликованные археологические источники.

Целью исследования является реконструкция этнокультурного раз-
вития населения крайнего северо-востока Китая в железном веке (в конце 
I тыс. до н. э. – первой половине I тыс. н. э.) и определение его места в ряду 
синхронных культур Китая и России. 

Для достижения поставленной цели были поставлены следующие задачи:
1) охарактеризовать историю исследования и степень изученности архео-

логических памятников, и на этой основе чего проанализировать тенденции 
в развитии историографии археологии региона, учитывая результаты дея-
тельности китайских, российских и корейских исследователей; 

2) проанализировать материалы археологических памятников указанного 
периода в бассейне р. Цисинхэ, которые были обнаружены и изучались со-
временными методами в начале XXI в., обращая особое внимание на спец-
ифику распространения, топографические условия размещения, функцио-
нальный характер объектов археологического наследия, с тем чтобы выявить 
процессы взаимодействия археологических культур и их развития;

3) осуществить комплексный анализ всех известных типов археологиче-
ских памятников (городищ, поселений) и археологического материала (ке-
рамики, изделий из камня, кости и рога, металлов); 

4) на основе анализа ботанических и животных остатков, с учётом дан-
ных по изучению особенностей окружающей среды, охарактеризовать тип 
хозяйствования как основу экономики региона в железном веке;

5) выявить внешние культурные факторы, отражённые в культуре желез-
ного века на данной территории, на основе анализа памятников и находок, 
их сравнения с археологическими источниками на сопредельных террито-
риях, определить причины и значение таких контактов;

6) определить роль культуры железного века равнины Саньцзян в ста-
новлении культуры раннего Средневековья. 

Хронологические рамки исследования определяются в соответствии с 
датировками железного века региона. В китайской историографии культуры 
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железного века долины Саньцзян (культуры гуньтулин и фэнлинь) принято 
относить к эпохе Хань-Вэй в Китае [Гань Чжигэн, 1999]. Время существова-
ния археологической культуры гуньтулин относится к II в. до н. э. – II в. н. э. 
[Чжао Юнцзюнь, 2006]. Последующую культуру фэнлинь датируют пери-
одом II – V вв. н. э. Таким образом, хронологические рамки исследования 
охватывают период со второй половины I тыс. до н. э. до первой половины 
I тыс. н. э. Это соответствует позднему этапу раннего железного века.

Территориальные рамки исследования ограничиваются ареалом из-
учаемых археологических памятников, а именно бассейном р. Цисинхэ на 
равнине Саньцзян в современной провинции Хэйлунцзян КНР, а именно в 
административных границах г. Шуаньяшань и уездов Баоцин и Юи.

Область распространения двух изучаемых культур имеет различия. Па-
мятники культуры фэнлинь в основном расположены в бассейне р. Цисинхэ, 
а границы распространения памятников культуры гуньтулин переходят через 
хребет Чангуанцайлин, захватывая территорию нижнего течения р. Мудань-
цзян. Влияние этой культуры обнаружено и далее на запад по р. Сунгари – 
до г. Учан и уезда Фанчжэн.

Территориальные рамки исследования расширены ареалами польцевской, 
кроуновской культур Приморья на территории Дальнего Востока России, а 
также современной провинции Цзилинь КНР, Корейского полуострова, где 
обнаружены памятники Когурё и Фуюй (кор. Пуё). Они дают необходимые 
сравнительные материалы для анализа культуры железного века равнины 
Саньцзян.

Источниковой базой для нашей работы послужили опубликованные ис-
следования железного века равнины Саньцзян: отчёты об археологических 
разведках и раскопках, собранных археологических коллекциях, а также ре-
зультаты описания этих источников учёными Китая, Кореи и России. Для 
рассмотрения проблемы внешних контактов культур железного века изучае-
мого региона активно привлекались источники из сопредельных регионов – 
по кроуновской, польцевской, сумо мохэ культуре, культуре Фуюй, Когурё. 
Материалы «кабинетной археологии» были подкреплены данными, полу-
ченными автором при посещении основных памятников не только куль-
тур гуньтулин и фэнлинь (городища Фэнлинь, Гуньтулин, Ваньяньхэ), но 
и польцевской, когурёской, фуюйской, мохэской, кроуновской культур (рай-
он г. Цзилинь и Цзиань; памятники Кроуновка, Сенькина Шапка и мн. др.), 
при ознакомлении с выставочными коллекциями в музеях г. Илань, Влади-
востока, Хабаровска и др., а также при участии в раскопках памятников со-
предельных культур (Булочка, Чернятино-5 в Приморье, когурёского горо-
дища Хорогору в РК).
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Кроме того, для понимания содержания материальной культуры, соци-
альной жизни и исторического контекста привлекались разнообразные пись-
менные источники: китайские и корейские летописи («Описание восточных 
иноземцев» в разделе «Вэй шу» в «Саньго-чжи»; «Самгук саги» и пр.) и эпи-
графические данные (текст «Стелы Квангэтхо-вана»).

Методика исследования. Важной частью данной работы является ком-
плексная социокультурная реконструкция общества периода железного века 
равнины Саньцзян, которая заключается в анализе археологических ис-
точников. Особое внимание уделено типологии самой массовой категории 
источников – керамической посуде. Керамические изделия в полной мере 
отражают хронологические изменение или разницу между группами архео-
логических памятников. Предложенная на основе морфологических данных 
типология позволила проследить локальные и хронологические особенно-
сти в рамках изучаемых археологических культур и сопоставить их с куль-
турами сопредельных территорий в диахронном аспекте. Выделение других 
категорий инвентаря основывалось на функциональном назначении предме-
та. Был осуществлён анализ функции и назначения указанных предметов, 
благодаря чему определена их роль в экономической или военной областях.

При анализе археологических объектов использовалась типология, ос-
нованная на форме или функции объекта. В результате анализа конструкции 
жилища были выявлены хронологические особенности, а также инокультур-
ное влияние на конструктивные особенности.

При изучении городищ применён функциональный подход к определе-
нию типа памятника на основе геоморфологических особенностей распо-
ложения и конфигурации в плане, исследовались особенности фортифика-
ционной системы.

На основе анализа всего комплекса имеющихся в нашем распоряжении 
материалов были определены элементы общественно-культурного хозяй-
ственного развития культуры железного века в регионе Саньцзян. Это по-
зволило провести сравнение с данными сопредельных территорий и выявить 
уровень и направление культурных контактов. Для более точного понимания 
ситуации и исторического фона было проведено сопоставление материала с 
данными письменных источников.

Системный подход в работе над темой исследования предполагал ис-
пользование следующих методов: классификационного, типологического, 
сравнительно-описательного и сравнительно-исторического.

Для записи корейских имен собственных и терминов на русский язык 
использовалась русская система транскрипции корейских слов, разработан-
ная Л. Р. Концевичем [2001], а для китайских названий – система Палладия.
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 Научная новизна работы заключается в том, что впервые был осу-
ществлён комплексный анализ культур железного века долины Саньцзян на 
крайнем северо-востоке Китая, пограничной с регионом Дальнего Востока 
России. До сих пор существовали лишь работы, посвящённые отдельным 
аспектам изучения культур железного века этой территории, которые в ос-
новном привлекались в качестве сравнительного материала. В нашей работе 
представлен общий культурный фон железного века на территории района 
Саньцзян. Эта территория расположена между Амурским регионом и При-
морьем, что позволило впервые определить характер культурных контактов 
между этими территориями. В результате комплексного исследования вы-
явлена основа культур гуньтулин и фэнлинь, которые сформировались под 
влиянием многочисленных смежных культур. Кроме того, установлено на-
правление и суть межкультурной коммуникации в этом регионе Дальнего 
Востока. Данные письменных источников позволили углубить понимание 
процесса заимствования культурных элементов и показать их роль в фор-
мировании культуры железа в регионе. На основе обнаруженных материа-
лов была предпринята попытка реконструкции системы жизнеобеспечения 
населения двух культур и выдвинуто предположение о стадии социального 
развития общества. Сформулирована гипотеза о том, что культура фэнлинь 
соответствовала не государству, как принято считать в китайской истори-
ографии, а стадии усложнённого общества догосударственного периода. 
Важным результатом стал вывод о влиянии носителей культуры фэнлинь на 
формирование раннесредневековой археологической культуры сумо мохэ.

Положения, выносимые на защиту:
1. Культура гуньтулин образовалась в результате развития культуры ця-

онань – ее традиции в изготовлении неорнаментированных керамических 
сосудов, а также некоторые другие особенности заимствованы из соседних 
культур.

2. Культура фэнлинь сменяет культуру гуньтулин и формируется на ее ос-
нове под влиянием контактов с соседними территориями. В частности, вы-
явлены элементы польцевской культуры Приморья, Когурё и Фуюй. 

3. Культура фэнлинь являлась этапом протогосударства, а не государства 
и «цивилизации».

4. Наследие культуры фэнлинь оказало воздействие на процесс становле-
ния мохэ, находившихся в сравнительной близости от территории фэнлинь, 
и, продвинувшись далее на территорию бассейна реки Сунгари провинции 
Цзилинь, оказала влияние на становление племени сумо-мохэ. 

Практическая значимость работы состоит в недостаточной изучен-
ности темы даже китайскими исследователями. А между тем культура же-
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лезного века крайнего северо-востока Китая имеет важнейшее значение для 
изучения археологии сопредельных территорий, так как долина Саньцзян 
располагается между российскими Амурским регионом и Приморьем. Важ-
ность археологии региона состоит в том, что он представляет важные ма-
териалы для сравнительного анализа, позволяющего объяснить контакты и 
обмен между археологическими культурами не только Приамурья и При-
морья России, но и бассейна р. Сунгари и Муданьцзян. Эти материалы и 
собственно результаты нашего исследования могут быть использованы при 
подготовке вузовских учебных курсов по истории и археологии погранич-
ных территорий России и Китая, а также способствовать привлечению мате-
риалов археологии района для изучения спорных вопросов истории Фуюй, 
Когурё и сумо мохэ.

Апробация. По теме исследования опубликовано 12 работ, в том чис-
ле в соавторстве, общий авторский вклад составляет 10.26 п. л. Из них три 
статьи изданы в рецензируемых журналах, рекомендованных ВАК, одна 
статья – в издании из списка ВАК И SCOPUS, две статьи опубликованы на 
корейском языке. Основные положения и часть выводов были представ-
лены на рассмотрение на следующих конференциях: LIII Региональная 
(IX Всероссийская с международным участием) археолого-этнографическая 
конференция студентов, аспирантов и молодых учёных» (г. Владивосток, 
2013 г.); 52-я Международная научная студенческая конференция «Студент 
и научно-технический прогресс» (г. Новосибирск, 2014 г.); LIV Региональ-
ная (X Всероссийская с международным участием) археолого-этнографиче-
ская конференция студентов, аспирантов и молодых ученых (г. Красноярск, 
2014 г.); Международная конференция «Динамика культурных процессов на 
территории Кореи и Сибири в древности и средневековья» (г. Пуё, Корея, 
2014 г.); 53-я Международная научная студенческая конференция «Студент и 
научно-технический прогресс»: Археология (г. Новосибирск, 2015 г.); Новые 
подходы в изучении истории Когурё, Бохая и степной культуры (Материалы 
74-й конференции общества Когурё-Бохай). (г. Сеул, 2020). 

Структура работы. Диссертационное исследование состоит из введе-
ния, четырех глав, заключения, списка литературы, приложения (альбом 
иллюстраций).
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ОСНОВНОЕ СОДЕРЖАНИЕ РАБОТЫ

Во введении обоснована актуальность темы диссертационного исследо-
вания, определены его объект и предмет, цели и задачи, охарактеризованы 
хронологические и территориальные рамки. Представлена характеристика 
источниковой базы, определена методологическая основа и методы работы, 
заявлена новизна исследования, сформулированы положения, выносимые на 
защиту, обозначена практическая значимость, охарактеризована апробация 
и представлена структура работы.

Глава 1. История изучения культур железного века на крайнем Се-
веро-Востоке Китая представляет собой историографическое описание из-
учения памятников культур железного века на территории равнины Сань-
цзян современного Северо-Восточного Китая. 

В Разделе 1.1. История формирование корпуса памятников железно-
го века на изучаемой территории представлен последовательный ход из-
учения долины Саньцзян, начавшийся с разведочных исследований Музея 
пров. Хэйлунцзян в 1970-х гг. Параллельно этому был археологически ис-
следован памятник Тунжэнь, ранний слой которого был отнесен к первому 
периоду культуры тунжэнь, сопоставлямой с культурой найфельдских мохэ. 
Наряду с этим проведены раскопки на одном из самых известных памятни-
ков раннего железного века на этой территории Ваньяньхэ, давшей название 
культурному типу ваньяньхэ, сходного с материалами польцевской культуры 
на российской территории.

Раскопки 1980-х гг. памятника Гуньтулин позволили впервые выделить 
полноценную культуру железного века в долине р. Саньцзян. Исследова-
ния городища Фэнлинь на протяжении нескольких лет, начиная с 1994 г., 
позволили выделить еще одну культуру железного века – фэнлинь. Отмеча-
ется важность этого памятника для определения хронологического разви-
тия культур этого периода, так как археологически прослежена смена куль-
туры гуньтулин (нижний слой) на культуру фэнлинь (верхний слой). Лишь 
в 2019 г. был издан общий отчет «Городище Фэнлинь», в который включе-
ны все публикации по исследованию этого памятника. Также исследованы 
памятник Сяобалан и городище Баоань-2, которые дали разнообразные ис-
точники для анализа материальной культуры, изучения строительных тех-
нологий.

В целом это были спорадические исследования и раскопки памятников 
железного века крайнего северо-востока Китая. Последовавшее за этим мас-
штабное изучение бассейна р. Цисихэ, проведенное Институтом археологии 
и материальной культуры пров. Хэйлунцзян в 1999-2001 гг., позволило вы-
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явить 426 памятников. Был проведен типологический и функциональный 
анализ полученных материалов [Ян Чжицзюнь, Сюй Юнцзе, 2004], что по-
зволило собрать огромный массив информации для реконструкции культу-
ры региона этого периода.

1.2. Историографические проблемы и общая характеристика степе-
ни изученности культур раскрывает историю исследования и степень из-
ученности культур железного века крайнего северо-восточного Китая архе-
ологами дальневосточного региона.

В параграфе 1.2.1. Китайская историография представлен широкий 
спектр проблем и большое количество исследований, в которой преимуще-
ственно рассматривается проблема преемственности культуры гуньтулин 
культурой фэнлинь [Чжао Юнцзюнь, 2006], на каждую из которых оказали 
влияние окружающие культуры. Ван Лэвэнь также рассматривает воздей-
ствие на культуру гуньтулин и более отдаленных в хронологическом про-
странстве урильской культуры и культур с территории Ляохэ [Ван Лэвэнь, 
2011]. В основном культуры железного века соотносят с племенами илоу. 
Хотя в работах последних лет формулируется концепция принадлежности 
этих носителей уже к северным воцзюй. Ряд исследователей полагают, что 
в период фэнлинь уже существовала государственность [Чжан Шаошань, 
Люй Хуэйин, 2012; Гань Чжигэн, 1999]. Это объясняется большим количе-
ством городищ, наличием «столичного» города, комплексным, усложнен-
ным характером экономики, что нам кажется не слишком обоснованным и 
определяется идеологической концепцией «единого Китая» в современной 
политике этого государства.

В параграфе 1.2.2. Корейская историография представлены работы 
нескольких авторов. Ли Джонсу на основе археологических и письменных 
источников соотносит культуру гуньтулин и фэнлинь с илоу и уцзи соответ-
ственно, а гуньтулин и культурный тип ваньяньхэ – с двумя разными груп-
пами, обладающим сходной культурной традицией [Ли Джонсу, 2011]. Что 
касается культуры фэнлинь, то она в целом наследовала культуре гуньтулин, 
вобравшей в себя еще и культурные элементы окружающих территорий. Кан 
Инук сначала относил культуру гуньтулин к более крупному культурному 
ареалу илоу, а фэнлинь – к культурному ареалу окчо. Однако в дальнейшем 
обратил внимание на значимую роль культуры Фуюй и рядом расположен-
ных культур дунсинь, возцюй, туанце-кроуновка. Он также считает важной в 
формировании культуры мохэ роль культур равнины Саньцзян. Хон Хёну, ис-
следовав связи этих культур с культурами раннего железного века на Амуре 
и в Приморье, считает значительной в их формировании польцевскую куль-
туру Приморья [Хон Хёну, 2012]. 
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В параграфе 1.2.3. Российская историография представлена позиция не-
скольких авторов. А. П. Деревянко, Е. И. Деревянко и В. Е. Медведев обраща-
ли основное внимание на польцевскую культуру, ее связи с окружающими тер-
риториями, с культурами, распространенными на китайском берегу р. Амур, 
и далее до культуры дунсин [Деревянко Е. И., 1998; Деревянко А. П., 2000; 
Медведев, 2013]. С. А. Коломиец первым провел сравнение культур гуньтулин 
и фэнлинь с культурами раннего железного века Приморья, обнаружил анало-
гии в керамическом материале. Он усомнился в корректности датировки куль-
тур Саньцзянской низменности. Хон Хёну сравнил в диссертации материалы 
польцевской культуры и культур гуньтулин и фэнлинь и также установил ана-
логии и нашел черты отличия [Хон Хёну, 2008]. В диссертации А. Л. Субботи-
ной [2008] затронуты тесные связи культуры чундо на Корейском полуострове 
с кроуновской культурой, которая опосредованно повлияла на культуру гунь-
тулин. Определенное внимание в исследованиях С. П. Нестерова и А. Е. Со-
болева занимает изучение проблематики происхождения польцевской культу-
ры, для чего привлекают материалы культур раннего железного века крайнего 
северо-востока Китая. В их работах дано описание культурного типа ваньяньхэ 
[Нестеров, Соболев, 2020; Нестеров, 2021].

В результате выполненного историографического обзора можно опреде-
лить три основные тенденции в изучении проблем железного века данного 
региона. Это проблема происхождения культур гуньтулин и фэнлинь. Иссле-
дователи по-разному видят роль тех или иных факторов окружающих куль-
тур, способствовавших формированию культуры, но в целом единодушны 
в том, что культура фэнлинь наследовала культуре гуньтулин. Также сделан 
акцент на проблеме соотношения археологических культур с определенны-
ми племенами из письменных источников. Китайские исследователи соот-
носят культуру гуньтулин с илоу, а культуру фэнлинь – с уцзи. В Корее про-
слеживается тенденция относить эти две культуры не к ветви сушень (илоу и 
уцзи), а к ветви племени емэк. Важными также являются вопросы определе-
ния этапов социального развития культур. Среди китайских исследователей 
распространено мнение о существовании государственного образования в 
период культуры фэнлинь. В китайских научных кругах широко обсуждают 
и конкретно определяют народ, который на территории пров. Хэйлунцзян 
сформировал государство, входившее в китайскую цивилизацию [Кан Инук, 
2015, С.23]. Такой подход в изучении региона соответствует концепции на-
ционалистического Китая и китаецентричной модели общества. Кроме это-
го, в работах затрагиваются проблемы, требующие комплексного подхода. 
В частности, раскрывается характер экономики: занятия сельским хозяй-
ством, охотой или собирательством. 
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Глава 2. Характеристика городищ и поселенческих комплексов по-
священа основным типам памятников культуры железного века крайнего 
северо-востока Китая, представленных 426 городищами и поселенческими 
комплексами, большинство из которых обнаружены в бассейне р. Цисихэ на 
протяжении нескольких лет (1999–2001 гг.). 

В разделе 2.1. Особенности расположения городищ и поселенческих 
комплексов сообщается, что памятники локализуются в пределах несколь-
ких административных единиц: восточной части городского округа Шу-
анъяшань, уезда Юи, северной части уезда Баоцин, юга городского уезда 
Фуцзинь и восточной части уезда Цзисянь. Топографические условия харак-
теризуются расположением памятников вдоль р. Цисинхэ или по берегам ее 
притоков, а также на террасах и холмах высотой 60-300 м. При этом памят-
ники концентрируются в средней части бассейна, где топография была наи-
более подходящей для проживания человека. Отмечены и территориальная 
разница в расположении типов памятников: городища в основном располо-
жены в верхнем и среднем течении р. Цисихэ, а в нижнем течении преоб-
ладают обычные поселения-жилища. Прослеживается и зависимая от это-
го разница в размерах памятников. Все это обусловлено географическими 
условиями и задачами оборонительного характера. Судя по расположению 
памятников, главное направление агрессии с большой вероятностью исхо-
дило с запада долины Саньцзян.

От культурной принадлежности памятников зависят особенности их 
расположения. Так, границы культуры фэнлинь очерчены следующими тер-
риториями: на востоке – р. Уссури, на юге – районом уездов Хуанань и Ба-
оцин, на западе – хребтом Чжангуанцайлин, на севере – р. Сунгари. Грани-
ца культуры гуньтулин в целом сходные, однако границы влияния культуры 
или наличия факторов этой культуры заметно расширятся на запад от хребта 
Чжангуанцайлин. К выявленным элементам можно отнести район нижне-
го течения р. Муданьцзян (памятники Чжэньсин и Хэкоу), а также к западу: 
в уезде Фанчжэнь г. Харбин и в бассейне р. Лалиньхэ. Памятники культу-
ры сосредоточены на небольшой территории долины Саньцзян в бассейне 
р. Цисихэ, однако новые обследования могут внести новое видение в рас-
положение памятников и их особенности.

По характеру памятники можно разделить на городища, поселения, 
укрытия, ритуальные объекты (культовые места), обзорные точки и форты 
[Ян Чжицзюнь, Сюй Юнцзе, 2004]. 

В подразделе 2.1.1. Укреплённые поселения (городища) отмечено 
113 городищ железного века, большая часть которых горные (на холмах). 
В основном они сооружались насыпанием грунта, есть и каменные, и грун-
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тово-каменные. По количеству валов и рвов (от 1 до 4) выделено 4 подти-
па, большинство представлены городищами с одиночным валом и рвом. 
При этом определено центральное положение городищ Фэнлинь и Пао-
тайшань.

В 2.1.2. Поселения указывается 200 памятников. Это неукрепленные 
поселения, расположенные по всему бассейну р. Цисинхэ, выделяются от 
10 до 100 западин.

2.1.3. Оборонительные памятники (укрытия) представлены 83 памят-
никами и расположены в труднодоступных местах. В отличие от городищ, 
они были сооружены не для повседневного проживания, а служили укрыти-
ем на случай возникновения военных действий или конфликтов.

2.1.4. Ритуальные объекты включают 8 мест, обнаруженных на верши-
не горы, иногда внутри городищ, в центре скопления памятников. Внутри 
зафиксированы западины, использовавшиеся в проведении обрядов.

2.1.5. Обзорные точки представлены 4 памятниками на вершине высо-
ких гор. Расположение на доминирующих высотах позволяло осуществлять 
наблюдение над территорией бассейна р. Цисихэ.

2.1.6. Форты включают 18 памятников. По месту расположения и функ-
циям они сходны с укрытиями, однако отличаются размером, конструкцией 
(наличием вала и рва), размещаются на горе, рядом с транспортными путя-
ми – в горных или речных долинах.

В разделе 2.2. Городища и поселения культур железного века на край-
нем Северо-Востоке Китая дается максимально полное описание наиболее 
исследованных и типичных памятников, отражающих культуру железного 
века долины Саньцзян.

2.2.1. Городище Фэнлинь представляет собой самое крупное равнинное 
городище, периметром 6,13 км, состоящим из 9 участков грунтовых валов. 
В результате раскопок в течение нескольких лет на городище были обнару-
жены два культурных слоя. Нижний слой соответствует культуре гуньтулин, 
а верхний – фэнлинь. Получен богатый инвентарь для реконструкции мате-
риальной культуры.

2.2.2. Городище Баоань-2 также двухслойное, расположено на невы-
соком холме, протяженность валов составляет 733 м. Имеет значительные 
фортификационные конструкции, представленные угловыми и фронталь-
ными башнями.

2.2.3. Городище Паотайшань с двумя культурными слоями железного 
века расположено через реку от городища Фэнлинь. Это довольно большое 
городище периметром около 2640 м. Валы невысокие, ворота защищены 
захабом.
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2.2.4. Памятник Сяобалан расположен на вершине холма. В результа-
те раскопок обнаружены остатки 8 жилищ, 6 ям и 3 могил, относящихся к 
культуре гуньтулин.

2.2.5. Памятник Гуньтулин протянулся на большой площади: с З-В со-
ставляет 350 м, с С-Ю – 200 м. На склонах холма расположено до 100 запа-
дин. В результате раскопок жилищ получен различный материал для выде-
ления одноименной культуры железного века равнины Саньцзян.

В разделе 2.3. Материальная культура гуньтунлин дается описание 
различных сторон этой культуры.

2.3.1. Находки представлены керамическими, железными, бронзовыми, 
костяными и каменными изделиями. Можно выделить следующие типы леп-
ной плоскодонной посуды культуры гуньтулин: корчаги, горшки, шаровид-
ные и баночные сосуды, чаши, кружки и пр. К самым распространенным 
типам относятся горшки с коричневым цветом поверхности. Помимо кера-
мики, обнаружены другие предметы, при этом, по сравнению с изделиями 
из металла, преобладает каменный инвентарь, изготовленный с использо-
ванием техники шлифовки. 

2.3.2. Объекты представлены жилищами типа землянок прямоугольной 
формы с округлыми углами, со столбовой несущей конструкцией по пери-
метру стен котлована, внутри сооружен очаг. На городище Фэнлинь и Пао-
тайшань встречены крупные постройки, которые могли быть общественным 
хранилищем или местом проведения ритуалов.

Погребальные памятники представлены тремя грунтовыми могилами 
на памятнике Сяобалан, без следов использования гроба и др. погребаль-
ных конструкций. Специфическим является помещение в каждую могилу 
челюсти свиньи.

В разделе 2.4. Материальная культура фэнлинь дается описание раз-
личных сторон материальной культуры фэнлинь. В отличие от культуры 
гуньтулин, тут отсутствуют могильные памятники, немногочисленные и в 
предыдущей культуре, что вызвано, видимо, недостаточной степенью ис-
следованности.

2.4.1. Находки также представлены керамическими, железными, брон-
зовыми, костяными и каменными изделиями. Типы лепной плоскодонной 
посуды в целом наследуют предыдущей культуре, однако встречены и но-
вые типы, такие как чаши на высоком поддоне, сосуды для приготовления 
пищи на пару, таз (корчажки) и пр. Начинают преобладать железные из-
делия, которые можно разделить на предметы вооружения и хозяйствен-
ного назначения. При этом предметы из камня и кости сохраняют свое 
значение 
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2.4.2. Жилища представлены землянками, они преимущественно ква-
дратной формы с округлыми углами. В отличие от предыдущей культуры, 
выделяются три типа, в зависимости от наличия или отсутствия кана и/или 
входа (жилища с «Г»-образным наземным каном, жилища с выделенным 
входом (6-угольные по форме) и обычные жилища без входа и кана). Оче-
видно привнесение новых черт домостроительных элементов при сохране-
нии и развитии традиционных элементов.

Глава 3. Генезис и развитие культур железного века на крайнем Се-
веро-Востоке Китая раскрывает формирование культур гуньтулин и фэн-
линь. В разделе 3.1. Происхождение и развитие культуры гуньтунлин 
были выдвинуты теории о ряде культур (цяонань, дунсин, туаньцзе и куль-
турный тип ваньяньхэ), с которыми предположительно связывают происхож-
дение культуры гуньтулин. Все они соприкасаются с границами культуры 
гуньтулин или предшествовали ей на сходной территории. Таким образом, 
можно проследить их прямое или косвенное влияние на культуру гуньтулин.

3.1.1. Связь с культурой цяонань, выявленной в нижнем течении р. Му-
даньцязян и среднем течении р. Сунгари, имела большое значение для фор-
мирования культуры гуньтулин. На это указывает не только археологический 
материал (неорнаментированные сосуды, железный инвентарь), но и хроно-
логически и территориально близкий характер этих двух культур.

3.1.2. Связь с культурным типом ваньяньхэ, граница которой проходи-
ла по р. Сунгари, повлияла на то, что в их материальной культуре встреча-
ются как сходные, так и различные элементы. Наибольшие аналогии имеют 
жилища, а также часть керамического инвентаря (горшки, фигурки свиней). 
Все это дает основание предположить наличие тесных взаимосвязей между 
ними. Датировки памятника Ваньяньхэ соответствуют периоду I в. до н. э. – 
II в. н. э., что сходно с культурой гуньтулин. Однако в культурном типе ва-
ньяньхэ отсутствует типичный для культуры гуньтулин шарообразный сосуд. 
Значительно отличаются сосуды и в орнаментации (богато-орнаментирован-
ные и неорнаментированные). Отметим, что памятники ваньяньхэ, распо-
ложенные на правобережье р. Амур, сходны в свою очередь с польцевской 
культурой на российской стороне реки.

3.1.3. Связь с культурами дунсин и туаньцзе показывает, что культу-
ра дунсин была результатом синтеза культур гуньтулин и туаньцзе [Чжао 
Юнцзюнь, 2006]. На это указывает близость к территории распространения 
культуры дунсин в среднем и нижнем течении р. Муданьцзян, аналоги в не-
орнаментированном керамическом материале, окрашенных в красный цвет 
сосудов. Некоторые элементы культуры туаньцзе в культуре гуньтулин, ви-
димо, были опосредовано заимствованы через культуру дунсин.
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3.1.4. Связь с культурой типа Фуюй – баоцзыянь одними исследова-
телями рассматривается как косвенное влияние культур типа баоцзыянь на 
процесс образования культуры гуньтулин [Кан Инук, 2015]. Однако, судя по 
наличию кружек культуры гуньтулин на памятнике Байци, можно говорить 
о наличии влияния культуры гуньтулин на тип баоцзыянь, а шире – о со-
существовании контактов или обменов между этими двумя территориями.

Таким образом, культура гуньтулин была сформирована в результате об-
менов с несколькими окружающими культурами, а не с одной определен-
ной культурой. Мы считаем, что она образовалась на основе традиции не-
орнаментированной керамики, вышедшей из культуры цяонань, и связей с 
окружающими территориями, а именно с привнесением особенностей куль-
туры дунсин и наличии тесной взаимосвязи с культурным типом ваньяньхэ. 

3.1.5. Особенности культуры гуньтулин. В разделе обсуждается про-
блема расположения городищ с защитными функциями на возвышенных 
участках. На это в значительной степени оказали влияние природные ус-
ловия – сильно заболоченная равнина Саньцзян. Археологические данные 
отражают производительный характер экономики, где сосуществовали за-
нятия земледелием, животноводство, охота и собирательство. По наличию 
в бассейне р. Цисихэ памятников с разными функциями, крупных построек 
и крупных городищ можно судить о процессе усложнения общества. Суще-
ствует проблема соотнесения огромного городища Фэнлинь с ванским го-
родом, где жил правитель. Однако привлечение письменных источников по 
племенам илоу, с которыми соотносится культура гуньтулин, не показывает 
наличия высокого государственного уровня развития, в отличие от сопре-
дельных государств Когурё и Фуюй. Наличие развитой фортификационной 
системы в бассейне р. Цисихэ, крупных построек – общественных мест, 
но в то же время отсутствие дворцов, все еще значительная роль каменных 
орудий, по сравнению с железными, среди орудий производства показыва-
ют, что этап развития общества культуры гуньтулин может соответствовать 
усложненному обществу, пока еще не достигшему государственной ста-
дии развития. Культуру гуньтулин на сходной территории сменила культу-
ра фэнлинь.

3.2. Происхождение и развитие культуры фэнлинь. Рассматриваются 
вопросы, связанные с происхождение культуры фэнлинь, которая сменила 
гуньтулин. Этот процесс стратиграфически прослеживается на многих па-
мятниках. Керамический материал некоторых памятников (городище Бао-
ань-2) отражает переходный этап от культуры гуньтулин к культуре фэнлинь. 
Это доказательство того, что культура гуньтулин сыграла важное значение 
при формировании культуры фэнлинь.
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3.2.1. Происхождение культуры фэнлинь, связь с культурой гуньту-
лин. В разделе раскрывается положение о том, что культура фэнлинь в целом 
наследует культуре гуньтулин. Были обнаружены аналогичные типы кера-
мики и жилищ в двух культурах. Однако, по сравнению с предыдущим вре-
менем, инвентарь и типы керамики становятся разнообразнее. Помимо того, 
замечены определенные изменения во внутренней конструкции жилища. 
На городищах появляются новые конструкционные особенности. Культура 
фэнлинь в целом, как и культура гуньтулин, относится к традиции неорна-
ментированной керамики. Если в культуре гуньтулин по размеру построек 
можно провести разделение жилищ по функции или статусу, то в культуре 
фэнлинь происходит стандартизация размеров жилища. Также появляются 
(но только на памятнике Фэнлинь) жилища с канами. В культуре фэнлинь 
продолжают использоваться городища, однако, в отличие от городищ куль-
туры гуньтулин, появляются угловые и фронтальные башни, укрепленные 
высоким валом и глубоким рвом [Тянь Хэ, 2004, С.24], что отражает усиле-
ние оборонительного характера городищ. Особенно отчетливо эта законо-
мерность прослеживается на городище Фэнлинь.

Разнообразие железных изделий в культуре фэнлинь возрастает, по срав-
нению с периодом культуры гуньтулин. Однако все еще используются разно-
образные предметы из бронзы, кости, камня и керамики. Обращает на себя 
внимание находка бронзового котла ордосского типа, который является са-
мым восточным примером такого типа [Гань Чжигэн, 1999]. 

Раздел 3.2.2. Характер экономики культуры фэнлинь показывает, что 
производящая экономика в культуре фэнлинь была более развитая, чем в 
культуре гуньтулин. Она была основана на более совершенном ремесленном 
производстве и сельском хозяйстве, кроме того, существовали различные 
формы хозяйства: выращивание скота, рыболовство, охота и собирательство.

Раздел 3.2.3. Этап развития общества культуры фэнлинь представляет 
процесс становления этой культуры. Судя по наличию в культуре гуньтулин 
довольно крупной постройки на городище Фэнлинь, ритуального места и до-
вольно крупной постройки на городище Паотайшань, можно предположить, 
что эти два городища играли роль центра не только в культуре гуньтулин, 
но и в культуре фэнлинь. Расположенные в непосредственной близости, они 
также занимали центральное положение среди всех памятников в бассейне 
р. Цисинхэ долины Саньцзян. Существование алтарей (ритуальных мест) 
имеет связь с верованиями, определенную роль в которых играли гадания 
на костях животных. 

На этапе культуры фэнлинь начинают появляться новые черты в культу-
ре, которые отсутствовали ранее: отопительная система кан, керамика и пр., 
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т. е. элементы культур сопредельных территорий: Фуюй, Когурё, польцевской 
культуры Приморья. Новый образ ведения хозяйства, высокопроизводящее 
сельское хозяйство, развитое ремесло ускорило процесс усложнения обще-
ства. Возможно, на этом этапе оно представляло собой структуру, состоящую 
из большого поселка (большой деревни) и небольших поселков (маленьких 
деревней). Обращает на себя внимание отсутствие престижных построек, бо-
гатых курганов и пр. признаков государственности. Однако, наличие ремес-
ленной специализации, вызванной разнообразной производящей системой, и 
развитой, органично соединенной фортификационной системы с городищами, 
выполнявшими разные функции, и их сохранение на протяжении всего перио-
да развития – характеризуют культуру фэнлинь как высокоразвитое общество. 
Можно предположить существование отдельной руководящей структуры (вер-
хушки общества) на данном этапе развития общества.

Глава 4. Железный век крайнего севера Маньчжурии в контексте об-
щих проблем археологии региона освещает круг вопросов взаимодействия 
культур железного века равнины Саньяцзян с культурами на сопредельных 
территориях российского Приморья и северо-восточного Китая.

В разделе 4.1. Взаимосвязь культур железного века Дальнего Востока 
России и крайнего Северо-Востока Китая дается краткая характеристика 
базовых памятников железного века, представляющих польцевскую культу-
ру в Приамурье (Польце I, Амурский Санаторий и Желтый Яр) и в Примо-
рье (городища Глазовка, Рудановское, памятники Булочка, Сенькина Шапка, 
Малая Подушечка, Синие Скалы и др.). Анализ материалов показывает, что 
в одно время, но территориально в разных местах существовали две культу-
ры (польцевская и фэнлинь), между которыми существовали определенные 
контакты, в результате чего в их материальной культуре появились схожие 
элементы, отраженные в аналогах керамического материала (горшки, банки, 
чаши и жилищ (размеры, наличие кана), а также в топографическом распо-
ложении памятников на возвышенности и наличии городищ.

Раздел 4.2. Взаимосвязь культур железного века крайнего Северо-
Востока Китая и Фуюй раскрывает суть взаимосвязи культур, которая 
проявляется в наличии в культуре фэнлинь таких предметов, как бронзовый 
сосуд, фигурки лошади, сосуды на поддоне. Отсутствие этого типа в куль-
туре гуньтулин говорит о внешних заимствованиях. Такие типы сосудов на 
поддоне известны и в Приморье, но типологически наиболее соответству-
ют находкам культуры Фуюй. Связи культур региона прослежены с периода 
гуньтулин. Такие контакты, несомненно, в большей степени проходили по 
речному пути, по р. Сунгари, с наличием участка сухопутного маршрута на 
территории Фуюй.



19

В разделе 4.3. Взаимосвязь культур железного века крайнего Севе-
ро-Востока Китая и Когурё раскрывается содержание контактов с ранне-
корейским государством. Об этом говорят параллели в фортификационных 
особенностях городищ, в части керамического комплекса и в орудиях труда. 
Объяснение таким контактам могут дать письменные источники, повеству-
ющим о контактах Когурё с сушенями, которых в то время уже связывают 
с племенами илоу. Как было сказано выше, часть илоу были насельниками 
культуры фэнлинь. Соответственно, элементы когурёской культуры могли 
проникнуть в культуру фэнлинь.

В разделе 4.4. Взаимосвязь культур железного века крайнего Севе-
ро-Востока Китая и археологической культуры мохэ речь идет о перио-
де после культуры фэнлинь, существовавшей до V в. н. э. После этого к югу 
от р. Сунгари не обнаружено других археологических культур. Отсутствие 
следов пожаров, вызванных военным нападением, может говорить о мигра-
ции населения этой культуры. Они, вероятно, сначала оказали влияние на 
группу чжэнсин мохэской культуры, расположенную недалеко, в бассейне 
р. Муданьцзян. После эта группа, судя по керамическому материалу, оказа-
ла влияние на группу яньтунь в верхнем течении р. Сунгари, которую со-
относят с группой сумо-мохэ. Результат процесса поглощения оставшегося 
от Фуюй населения культурой фэнлинь и появление сумо-мохэ может быть 
доказан наличием небольших городищ в районе г. Цзилинь на р. 2-Сунга-
ри, аналогичных городищам железного века в долине Саньцзян. Полагаем, 
что некоторые элементы культуры Фуюй, Когурё (племен вэймо) опосре-
дованно, через фэнлинь, могли перейти к сумо-мохэ, как и проникавшие 
культурные элементы ухуаней и сяньби. Все это позже транслировалось и в 
культуру Бохай.

В Заключении подведены итоги работы и представлены основные выво-
ды о появлении и развитии археологических культур гуньтулин (II в. до н. э. – 
II в. н. э.) и фэнлинь (II-V вв. н. э.) железного века в северной части Северо-
Восточного Китая. Приведена обширная историография изучения этого пе-
риода исследователями дальневосточного региона, выявлены особенности 
и тенденции. Далее были проанализированы археологические памятники и 
инвентарь железного века, проведен анализ взаимодействия с культурами 
сопредельных территорий Китая и России, рассмотрен период исчезнове-
ния культуры фэнлинь и влияние на культуру мохэ раннего Средневековья. 

В работе было поставлено несколько задач: вопрос происхождения архе-
ологических культур гуньтулин и фэнлинь; проблема соотнесения их с пле-
менами из письменных источников; реконструкция стадии развития обще-
ства, культуры и хозяйства, связи с окружающими культурами. 
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Культуры гуньтулин и фэнлинь сформировались на основе традиции не-
орнаментированных сосудов и развитого градостроительства. В своем раз-
витии на начальном этапе были восприняты особенности окружающих куль-
тур, таких как дунсин, польцевская культура Приамурья, культурного типа 
ваньяньхэ, а после польцевской культуры Приморья, Когурё и Фуюй. Высока 
вероятность того, что культура фэнлинь оказала влияние на формирование 
культуры сумо-мохэ. Все это отражает активные контакты в регионе в период 
железного века. На это оказало влияние расположение в долине Саньцзян – 
Трехречья (рек Амур, Сунгари и Уссури) – крупных водных артерий региона. 

Анализ материальной культур железного века долины Саньцзян на севе-
ро-востоке Китая выявил постепенную эволюцию хозяйства, основанного 
на развитом ремесле, земледелии, а также скотоводстве, рыболовстве, охо-
те и собирательстве. Археологические материалы не показывают наличия 
государственности на данном этапе, как утверждают китайские исследова-
тели. Можно говорить, что к этапу культуры фэнлинь она имела развитую 
систему управления и, вероятно, перешла на стадию формирования прото-
государства.

Ограниченность объема доступных материалов повлияло на проведение 
комплексного исследования. Тем не менее, наша работа вносит вклад в из-
учение одной из самых малоизученных территорий дальневосточного реги-
она. Очевидно, что интенсификация археологических исследований позво-
лит в дальнейшем комплексно подойти к реконструкции истории железного 
века в данном регионе.
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